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Hegediis Péter polgarmester

Tisztelettel koszontok mindenkit 2018. novermber 26. napjara dsszehivott rendkiviili Képvisel6-
testiileti iilésen. Megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet hatarozatképes. A napirendi pontokrodl
kezdeményezek szavazast. Ki az, aki elfogadja a napirendi pontokat? Kérem, hogy szavazzanak.

9 jelenlévé képvisel6 koziil 9 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 9 képviseld igennel szavazott, igy
a Képvisel6-testiilet elfogadta az alabbi napirendet:

Nyilvanos iilés:

1. Eléterjesztés a helyi adokrol szolo 29/2012. (XI. 29.) énkormdnyzati rendelet médositdsa
targydaban
El6terjeszt6: Hegediis Péter polgarmester

2. Eléterjesztés a Debreceni Agglomerdcié Hulladékgazddlkoddsi Tdrsuldssal kapcsolatos
déntés meghozatala targydban
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester

3. Eloterjesztés vdllalkozdsi szerzddés megkétése targyaban
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester

1. napirend: ElGterjesztés a helyi adokrdl szolo 29/2012. (XI. 29.) énkormanyzati
rendelet mddositasa targyaban
El6terjesztd: Hegediis Péter polgarmester



Hegediis Péter polgarmester

Ez a modositas azért kellett, hogy bekeriiljon a testiileti {ilésre, mert a térvény hatarozza meg,
hogy 2019. januar 1-t6l a reklamhordozok adémentessége megsziinjon és mivel bizonyos korokre
negativan hat, tehat plusz kiadasokat okozhat, ezért az életbelépés el6tti 30 nappal nekiink ezt ki
kell hirdetni, tehat december 1-ig ezt ki kell, hogy hirdessiik. A képvisel6k koziil van-e valakinek
kérdése? Nem latok erre jelzést. Kérem a Képvisel-testiiletet, hogy szavazzuk meg ezt az
onkormanyzati rendelet modositasat, amire a torvény kotelez benniinket. Kérem, hogy
szavazzanak.

9 jelenlévé képvisel6 koziil 9 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 9 képviseld igennel szavazott, igy
a Képvisel6-testiilet elfogadta a helyi adékrdl szol6 29/2012. (XI. 29.) 6nkormdnyzati rendelet
mdodositdsdrol szolo rendelet-tervezetet és megalkotta az alabbi 25/2018. (XI. 30.) szdmi
rendeletet:

Balmaziijvaros Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
25/2018. (XI. 30.) 6nkormanyzati rendelete
a helyi adokral szolo 29/2012. (XI. 29.) onkormanyzati rendelet médositasarol

Balmaziijvaros Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiilete a helyi addkrol sz6lé 1990. évi C.
torvény 1. § (1) bekezdés, 39/C. § (1) bekezdés, és a 43. § (3) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a.) és h.) pontjaban, valamint a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 13. pontjaban
meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

1.8

A helyi adékrol szél6 29/2012. (X1.29.) énkormanyzati rendelet 2/A. § (3) bekezdés helyébe az
alabbi rendelkezés 1ép:

»(3) Az ado éves mértéke reklamhordoz6 esetén 100,-Ft/m2.”

2.8

Ez a rendelet 2019. januar 1. napjan 1ép hatalyba.

Balmazujvaros, 2018. november 30.

Hegediis Péter Fiizesiné Nagy Zita
polgarmester jegyz0



Zaradék:
Kihirdetve: 2018. november 30. napjan.

Fiizesiné Nagy Zita
jegyz6

2. napirend: ElGterjesztés a Debreceni Agglomeraci6 Hulladékgazdalkodasi
Tarsulassal kapcsolatos dontés meghozatala targyaban
Eloterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Hegediis Péter polgarmester

Féléves beszamoldja lesz a Debreceni Agglomeraciés és Hulladékgazdalkodasi Tarsuldsnak,
amelynek Balmazujvaros a harmadik legnagyobb tagja. Erre a beszamolora Kalmar Zoltan
hatdsagi osztalyvezet6t szeretnénk kiildeni. Gondolom a képvisel urak atolvastak a beszamolojat
a Hulladékgazdalkodasi Tarsulasnak. Van-e valakinek ezzel kapcsolatosan kérdése? Nem latok
erre jelzést. Javasoljuk, hogy a napirendi pontok elfogadasat javasolja majd a Kalmar tr. Kérem,
hogy aki elfogadja azt, hogy a Kalmar tr fogadja el ezt a beszamolét, akkor az a.) alternativarol
szavazzunk.

9 jelenlévé képviseld koziil 9 képvisel vett részt a szavazdsban, 9 képviselo igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

242/2018. (XI. 26.) szamu hatarozat

A Debreceni Agglomeracié Hulladékgazdalkodasi Tarsulassal kapcsolatos dontés
meghozatala targyaban

Balmazujvaros  Varos Onkorményzat  Képvisel6-testillete a  Magyarorszag  helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-aban biztositott jogkdrében eljarva
meghatalmazza Kalmar Zoltan hatdsagi osztalyvezet6t, hogy a Debreceni Agglomeracio
Hulladékgazdalkodasi Tarsulas 2018. november 30. napjan tartandé Tarsulasi Tandacs iilésén
Balmazijvaros Véaros Onkormdnyzatit a napirendek vonatkozdsdban az aldbbiak szerint
képviselje:

A napirendi pontokat elfogadasra javasolja.
Felhatalmazza a Képvisel6-testiilet Hegediis Péter polgarmestert, hogy a meghatalmazast irja ala.

Hatarid6: 2018. november 30.
Felel6s: Hegediis Péter polgarmester



3. napirend: El6terjesztés vallalkozasi szerzodés megkotése targyaban
Eloterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Hegediis Péter polgarmester

A testiilet legutobb dontott arrél, pontosabban alairasra keriilt a kozétkeztetési szerzédésiink, ami
az Uj szolgaltatokkal tortént. Az 1) szolgaltatoval tortént egyeztetésen az Uj szolgaltatd egy uj
hataridés pontot hatarozott meg, ez december 22. napja. Ezt a képvisel6ik hataroztdk meg, hogy
ok akkor tudjak elkezdeni a szolgaltatast és arra kérek ebben az elGterjesztésben a testiilettdl
allasfoglalast, illetve felhatalmazast, hogy a régi szolgaltatoval az ELAMEN Kereskedelmi és
Vendéglaté Zrt.-vel kothessem meg december 22-ig a tovabbi szolgaltatasra a szerz6dést, ugy
hogy ez a kovetkezd évi koltségvetés terhére torténjen és egy 9 %-os emelést kapjon a régi
szolgaltato ezért a plusz szolgaltatasért. Ezzel kapcsolatosan van-e valakinek kérdése? Csonka-
Kis Pal képviseld uré a szo.

Csonka-Kis Pal képviseld

Koszonom. En azt szeretném megkérdezni, hogy volt egy javaslatunk arrél, hogy a két
szolgaltatot hivjuk meg és iitkdztessiik érveinket, vagy legalabb is ismerjiik meg allaspontjukat,
de ugy latom, hogy ez megint nem tortént meg, tehat el6rébb nem vagyunk semmivel.

Hegediis Péter polgarmester

Az allaspontokat nem kell iitkdztetni, itt most mar csak a két szolgaltatonak kell egyeztetni
egymassal, a kivonulasrol, illetve a bevonulasrol szol. Itt nem érdekek iitkdztetése van. A régi
szolgaltatot megkerestem és 6k azt kérték, és tolmacsolni fogom az 4j szolgaltato felé, hogy
irdsban vegye fel a két szolgaltaté a kapcsolatot és a részleteket irdsban egyeztessék egymassal,
mint a két fél szamara, kovethetd modon. Itt nem az a kérdés targya, képvisel6 tr! Tehat
december 22. az Uj szolgaltat6 kérte, hogy addig oldjuk meg, 6 legkésdbb addig be tud allni. Két
szolgaltatd kell, hogy egyeztessen egymassal, hogy melyik mikor jon ki és mikor megy be a
masik. Ezt majd a Kalmar ur is le fogja veliik egyeztetni.

Koroknai Imre alpolgarmester

Koszonom a sz6t polgarmester ur. En 4tadnék Onnek egy iromanyt, amit a mai nap kértem a
kozétkeztetési szolgaltatast szerzodésben is alairt szolgaltatot arra, hogy tajékoztasson arrdl, hogy
hogy is all ez a végso hatarid6, meg ez a hataridé, amihez polgarmester tr jelentkezik. Ebben a
leirdsban nem egészen azt olvasom, amit polgarmester tr allit. En ezt kiosztottam képvisels
tarsaimnak az iilése el6tt, mindenkinek kivétel nélkiil, aki megjelent, Onnek is szeretném ezt
odaadni. Ha mar allok, akkor én is azt nyilvan sérelmezem, mert igy nem igazan kerek ez a
torténet. Otodik alkalommal talan gyfiliink dssze ezen kozétkeztetési szolgaltatds megtargyaldsa
kapcsan. Talan az eredeti hatarozatunk elfogadasat kovetGen harmadik testiileti {ilés volt az,
amikor a kozbeszerzési hatosagnak a levelét értelmezés ttjan, illetéleg On a kormanyhivatallal
tortént targyalas utan alairta. Azutan ismét testiileti iilés kovetkezett, annak érdekében, hogy bar
ala lett irva a szerzddés, folytassuk tovabb az ELAMEN Zrt.-vel a kozszolgaltatasi szerzdést,
hosszabbitsuk meg 1jbol és tjbol, erre a december 22-i hatarnapra vonatkozolag. Képviseld-
testiilet ragaszkodott az eredeti hatarozat érvényesitéséhez, ezért ezt nem fogadta el és a mai
napra Ujboli hosszabbitast kér polgarmester tr. Hogy ezt deklaraljuk, én mar agy érzem, hogy ez
mar egy kifarasztasos alapon torténd hatarozati javaslat, csak azt nem értem, hogy miért kell ezt



hizni. Ez teljesen érthetetlen szamomra, hogy amikor van egy testiileti hatarozat ezt tébbszérdsen
megerGsitette mar a képviselS-testiilet, hogy érvényesiteni kivanja ezt a hatdrozati javaslatot. En
ezért most vettem a faradsagot, és én a mai reggelen telefonon megkérdeztem a Menzaminta
Magyarorszag Kft. tigyvezet6jét Kiirti Csabat, hogy tdjékoztasson engem abban a tekintetben,
hogy a december 22-i hatarid6é az egy milyen hatarid6? Akkortél tudjak vallalni, vagy az el6tt is
el tudja vallalni ez a szolgdltaté a kozétkeztetési feladat ellatasat és ebben a levélben leirtakat
kaptuk meg. Kértem, hogy ezt, amit szoban elmondott nekem ezt erésitse is meg nekem olyan
formaban, hogy mindkét szolgdltatdé, akik konzorciumban kivanjdk majd mikodtetni a
kozétkeztetést ezt irjak le, hogy 6k december 22-ig nem tudjak vallalni a feladat-ellatasat. Err6l
sz0 nincs, legalabbis a széban elhangzottak szerint, illet6leg ebben a levélben leirtak szerint, mert
arrol tajékoztatnak, hogy a december 22-i datum a végsd hataridé, amikor a szolgaltatast meg
kivanjak kezdeni. Természetesen a konyhdk bejarasat és az allapotfelméréseket kovetGen akar
két-harom munkanapon beliill képesek a szolgaltatas ellatasara. Ezt november 20-an kelt
leveliikben jelezték On felé. A szerz6dés aldirasakor késziilt egyfajta jegyzdkonyv, amire mar
tettem utalast az el6z0 testiileti iilésen is. Ennek a jegyz6konyvnek a masolatat a mai napig nem
kapta meg a szolgaltatd. A kérdésem az, hogy miért van ez ugy beallitva, hogy december 22-ig
nem tudja megkezdeni a Szakacstiindér Kft. és a Menzaminta Magyarorszag Kft. a szolgaltatast?
Ha beleolvasunk a mai el6terjesztésbe, akkor az van leirva, hogy nem tudja vallalni. En itt
ellentmondast érzek, ugyanis tudja vallalni a kijel6lt szolgaltaté a szolgaltatast, s6t én arra is
rakérdeztem, hogy ez valéban munkanapot jelent-e? Van egy masik hivatalos kozvetitd
csatornank is a Balmaz TV-n kiviil, aki hivatalosan kozvetit? Nem zavar egyébként, csak nem
tudtam errél sem. Tehat miért van az, hogy ez gy van beéllitva, hogy elébb nem tudjak. En
rakérdeztem arra, hogy ez munkanapot jelent-e, két- harom munkanapot jelent-e? Mondjuk hétfd,
kedd, szerda, mindenki érti, hogy mire gondolok, ez akar hétvégét is jelenthet, akar egy péntek,
szombat, vasarnapon is meg tudjak oldani azt, hogy atalljanak. Miért nincs biztositva legalabb a
bejaras az Uj szolgaltatd részére, miért nem biztositja az dnkormanyzat a bejarast és a szébeli
tajékoztatas utan, amennyiben a bejaras megtortént és ez le van irva ebben a levélben is két-
harom nap utdn meg tudjak kezdeni. Nyilvan ennek feltétele az, hogy a régi szolgéltaté igy adja
at ezeket a konyhakat, illetéleg melegit6 konyhakat, hogy nem csinalnak kart, nem tépik ki a
vezetéket a falbdl és egyéb ilyen dolgokra gondolok. Tehat, amikor szdndékosan esetleges
szandékossag, nem feltételezem, vagy szakszeriitlenség, nem feltételezem torténik. Miért nem
latja azt az uj szolgdltatd, hogy milyen feladatokat kell neki megoldania, hogy annak megfelel
moédon épitse be, allitsa be az 1ij eszkdzoket. Ezek mind-mind valamilyen rossz érzést keltenek
bennem, hogy miért torténik az, hogy kifarasztasos alapon djra és tjra el akarja érni polgarmester
ur azt, hogy a régi szolgaltat6 szolgaltasson tovabb. Els6é korben, hogy til ne lépjen az
idokeretemet, csengé nem szolt még, bar ennyit szeretnék kérdezni.

Hegediis Péter polgarmester

Koszondm szépen. Kész lesz a csengd, csak technikailag nem tudtuk megcsinalni. Elkésziilt a
jegyzOkonyv, ami nagyon szo6 szerinti. Felolvasnak beldle egy-két szakaszt, hogy alpolgarmester
ur is értse. ,,Hegediis Péter polgarmester tavozott az iilésrél. Kiirti Csaba Menzaminta Kft.
ligyvezetdje: A lényeg az, hogy nekiink sziikségiink van, de elmondom a polgarmester trnak is
egy atmeneti id6szakra még. Azt biztositani tudjuk, hogy a szerz6désben foglaltakat tudjuk Onok
szamara nyujtani azt a fajta szolgdaltatasi szinvonalon minden torvényi el6irdsnak megfelelGen.
Filizesiné Nagy Zita jegyz0: Egyértelm(. Kortilbeliil mennyi id6? Kiirti Csaba: Ahhoz, hogy mi el
tudnank kezdeni? Fiizesiné Nagy Zita jegyz6: Igen. Kiirti Csaba: Felel6sen azt tudjuk mondani,
hogy a szolgaltatast el tudjuk kezdeni az december 22-t6]. J61 mondom? Demeter Laszl6: 30 nap



plusz egy-kettd. Ott mar ne vegyiik at sziinetig. Vagnerné Szilagyi Ilona: az pont sziinet. Demeter
Laszl6: Igen, de annak van egy olyan része, hogy nagyon sok engedélyt kell beszerezniink. 30
napos az engedély. Ha elinditjuk holnap akkor is kockazatot vallalunk a 30 nappal, ezért is a 30
nap az iranyado, amivel mellé tudunk tenni, hogy minden térvényes, szabalyos legyen. Mi ezt
holnap elinditjuk, ha aldirtuk a szerz6dést. Kiirti Csaba: Ami nagyon fontos lenne, hogy minél
hamarabb meg tudjuk nézni a konyhakat. Demeter Laszl6: Ehhez holnap egy konyhabejarast kell
tenniink, illetve a jovo héten a dolgozokkal szeretnénk beszélni, hiszen biztositanunk kell a
létszamot is. Demeter Laszl6: Vizmintat kell kérni ahhoz, tadlalékonyhdhoz, nemcsak a f6z6khoz,
vizminta jegyz6konyvet kell késziteni az engedélyekhez, anélkiil adjuk be és akkor még
hianyp6tlast is beadjuk, tehat mindent megfogunk tenni azért, hogy gyorsan meglegyen, de ehhez
nekiink a 30 nap sziikséges. Ez ugyan 19-re jon ki a 30 nap, de ott 22-e szombat, ott tudnank egy
atadas-atvételi folyamatot szombat, vasarnap lefolytatni és ez pont sziinet.” Tehat, akkor, ha ez
igy j6l érthet6 jelen sem voltam, amikor a jegyzékdnyvnek ez a része volt. Ezt az 1j szolgaltatok
beszélték meg akkor éppen és kézolték velem, amikor visszamentem, Fiizesiné Nagy Zita jegyzo
asszony: egy fontos id6épont elhangzott december 22-t61 tudjak biztositani az ellatast.” Tehat még
mielOtt még egyszer valaki azt gondolna, hogy én ezt most itt akadalyozom és ezt elmondana
hisszor, nem akadalyozok semmit. Az Uj szolgaltatd felelésen azt mondja, hogy nekik kell ennyi
id6, a régi szolgaltatoval ezt kozoltiik, a régi szolgaltatéval ma délel6tt egyeztettem telefonon,
nekik irasban kell egyeztetni az 1j szolgaltatoval mindent, hogy irdsos anyag alapjan menjen a
valtas. Ezt a mai nap folyaman meg fogjuk tenni a testiileti iilés utan, fogjuk tajékoztatni a régi és
az Uj szolgaltatot, dssze fogjuk oOket kotni és irasban nekik meg kell egyezni az atadas
folyamatarol. Addig is azt kérdezem a Képvisel6-testiilettél, hogy felhatalmaznak-e arra engem,
hogy amig ez az atadas-atvétel folyamata le nem zajlik, tehat december 22-ig biztositsuk a
kotelez6 alapellatasi feladatot. Ez a kérdés.

Koroknai Imre alpolgarmester

Nos, polgarmester tur. Oriilok, hogy ezt a jegyz6konyvet idézi. Szeretném megkérdezni Ontél,
hogy ez a szerz6dés alairasra keriilt? Elmondtam, hogy fél tizkor invitaltak engem a fél 11-kor
kezd6d6 szerzédés alairdsra. En nagyon oriiltem volna annak, hogyha polgarmester tr ezt a
jegyzOkonyvet ideadja nekem, ha mar kért engem arra, hogy jaruljak hozza ahhoz, hogy
jegyz6konyv késziilhessen. Ezt készséggel megtettem és arra a szerzddés el6tti alairasra én ezt el
is juttattam jegyz6 asszonyhoz, tehat én ezt készséggel megtettem. En viszonozasképpen lehet,
hogy jo lett volna, hogyha mondjuk ezt a jegyzO6konyvet meg is mutatjdk nekem, ha mar
alpolgarmester nem tudott elmenni erre a nagyon fontos szerz6désnek az aldirdsara. En nem
vonom kétségbe azt, amivel On tajékoztatott, de nyilvan igy torténtek ezek a dolgok, kérdésem
az, hogy miért nem lett a szolgaltatonak megkiildve ez a jegyz6konyv, miért nem lett a képvisel6-
testiilet tagjainak megkiildve ez a jegyz6konyv, miért igy keriil ez ilyen felolvasasra, mert akkor
ezt értelmezni is kell és miért csak most? Ha most én erre nem teszek kérdést, akkor ezt nem
ismerjiik meg? Miért nem mondta polgarmester az el6z0 testiileti {ilésen, mikdzben érvelt, hogy
nézzék mar meg képvisel§ tagok, ezt kéri a szolgaltatd. En nem vonom kétségbe, hogy ez van
leirva. En tajékozédom a masik féltél, hogyha ez nem tortént meg, akkor vagy az, ami oda van
leirva, vagy ez nem helytalld. Itt azt mondjak, hogy egyrészr6l nem kaptak jegyz6konyvrol
masolatot, masrészrél 6k végsd hataridot szabtak meg. Ezért is lett volna annyira fontos az, hogy
legyen itt a kdzszolgaltatdo s mondja meg, hogy 6 mire képes, arra, hogy 22-e utan tudja ezt a
dolgot atvenni, vagy nem. Itt ellentmondas van, az On altal felolvasott jegyz6konyv, illetéleg az
altalam kért tajékoztatd levélben. Mi mivel tajékoztatva nem vagyunk, csak itt vagyunk
szembesitve a dolgokkal, ezért én nem tudok mast mondani erre, nem kivanom céfolni ezt a



dolgot. Ez egy mai levél, amit kiosztottam, jé lenne latni egyben szerkesztve ezt a jegyz6konyvet,
annak érdekében, hogy tudjunk dontést hozni. Ez nem november 26-ra kellett volna mar, hanem
november 20-an tortént ez az alairas, és azota volt mar testiileti (ilés, és mar vitaztunk is errél a
dologrél. Tehat most megint idejoviink, néziink butan, hogy mi van, ki mit igért. En erre csak azt
tudom mondani, hogy lehet, hogy sokkal jobban érvelhetett volna polgarmester tr is abban az
esetben, ha megfeleld tajékoztatast ad a képvisel6k részére. Azt gondolom, hogy a Képvisel6-
testiilet tagjait beleérve jémagamat is tajékoztatja errél, mondjuk kiosztja a szerzddést, vagy a
mellékelt jegyzokonyvet, hogy a szerz6dés részleteire vonatkozé6 megallapodasokat mi is
megismerhetjiik. Koszonom.

Hegediis Péter polgarmester

Koszonom. A jegyzOkonyv pénteken délutan lett egészen kész, 33 oldalas és szO szerinti
jegyz6konyv késziilt, olyan szé szerint, hogy még a s6hajok is benne vannak. Sajnos nem olyan
az apparatusunk, hogy ott iil és menetk6zben gépel, ez a probléma. Tehat mi is pénteken késo
délutan kaptuk meg ezt a jegyz6konyvet, ami hétvégén at lett nézve, de amennyiben a képvisel6-
testiilet igényt tart ra, akkor sziinetet rendelek el, kinyomtatom mindenki szamara és a 33 oldalt,
el lehet olvasni. Ami nekem a leginkabb és tobbszor koriiljart dolog az, hogy én ennek a
jegyzOkonyvnek egy olyan kivonatos valtozatat ismertettem a multkor, amikor elmondtam a
hataridéket. Onok ezt nem hitték el, Onok irasnak fognak hinni, tehat nem a polgarmesternek,
hanem az irdsnak és egy olyan félnek, akit még gyakorlatilag Ondk nem is lattak. Tehat annak,
aki vezeti az {ilést nem hisznek, de miutéan itt van szé szerinti jegyz6konyv és hanganyag van,
tehat a hanganyagunk meg van err6l, most mér akkor Onok is remélem hajland6ak elhinni, hogy
egy betlit nem tettiink hozzd, egy bet{it nem vettiink el bel6le, az 4j szerz6do fél az engedélyek és
minden mas megszerzése miatt december 22-re véllalja felel6sen a szolgaltatas atvételét. Ugy
hogy szerintem 6k mar belekalkulaljak a téli sziinetet is és igy at tudjak majd a konyhakat
biztonsaggal szerelni. Ok is ezen elgondolkozhattak és ezért ajanlottdk ezt az idépontot. Azt nem
értem, amit alpolgarmester urnak irtak, engem ilyennel kapcsolatosan nem kerestek meg. Fel
fogom hivni a Szakacstiindér és a Menzaminta Kft. tigyvezet6jét, megfogjuk kiildeni nekik a
jegyz6konyvet, miutan most elkésziiltek és aztan majd 6sszekdtjiik a két szolgaltatot, a régit és az
Ujat és Ok a technikai kérdésekben megegyeznek. Van-e még valakinek kérdése? Csonka-Kis Pal
képvisel6 uré a szo.

Csonka-Kis Pal képviseld

Azt szeretném megkérdezni, hogy miért kell ragaszkodni ahhoz a régi szolgaltatohoz, akinek mar
nincs szerzddése, napi megbizassal csinadlja. Tehat a polgarmester tr elmondta mar kétszer,
haromszor, hogy majd a két fél elkezd egyeztetni. Tehat, akinek nincs szerz6dése miért fiigg az 4j
szerz0déstol?

Hegediis Péter polgarmester

Képvisel6 ur a napi kozétkeztetést az Uj szerz6donek az atvételig biztositanunk kell. Tehat mivel
az Uj szerz6d6é még nem tudja biztositani, az dnkormanyzat kotelez6 feladata a kozétkeztetés
ellatasa és nem lattathatjuk el massal, csak aki eddig ellatta, mert a kdzbeszerzési hatésag még
inkabb azt fogja mondani, ejnye-bejnye. Akkor mar valéban megsértiink minden egyes olyan
jogszabalyt, amit nem kellene. Bizonyos fokig az ELAMEN-nel folytatott szolgaltatas addig, mig
az Uj szolgéltatd 4t nem veszi, nem sért szabalyokat. De, ha On tud mas olyan szolgéltatot, akit
barki elfogad itt a varosban és mi ezt meg tudjuk bizni, akkor tegye meg a javaslatat.



Szarvas Endre képviselo

Szeretném elmondani a véleményemet az eddigiekrsl. En azzal kezdeném, hogy augusztus 28-an
a testiilet egyhangulag elfogadott egy dontést, ami ugy szoélt, hogy november 1-t6l egy uj
szolgaltatdo 1ép a porondra. A testiilet minden tagja ugy volt, hogy rendben van minden. A
varosban is hallottdk a hirt, hogy a testiilet augusztus 28-an a testiilet elfogadta azt a dontést,
hogy az ELAMEN Zrt. oktober 31-ig, a Menzaminta és a Szakacstiindér Kft. november 1-t6l
készen allva a kozétkeztetés végrehajtasara. Teltek a napok, eltelt két honap. Tegye fel a kezét az
a képviseld, aki tudta, hogy a két hénap alatt mi zajlott? Majd oktober 30-an kaptunk egy
telefont, hogy 31-én Képvisel6-testiileti {ilés lesz. Nem e-mailt kaptunk, nem levelet, hanem
szoban szoltak, hogy j6jjiink ide 31-én szerdan. A 31-i nap a hatarid6 volt. Addig volt két
munkaterv szerinti {ilés szeptember 19-én négy érakor, meg oktober 17-én kilenc 6rakor, meg
volt egy rendkiviili iilés. Ezen az {iléseken egy mondat nem hangzott el a kozétkeztetésrol. 31-én
idejottiink, itt volt az asztalunkon egy szal papir, magyarul 31-én szembesiiltiink azzal, hogy
polgarmester tr azt kéri, hogy kért halasztast ez iigyben. En jelzem az el8z6 testiileti iilésen, ami
most szerdan volt, polgarmester tr azt mondta, hogy augusztus 28. utan mar masnap észrevette,
hogy valami nem stimmel. En azt kérdezem, hogy mi tortént két hénapig, mi miért nem
kellettiink egyikénk sem, hogy valakihez szo6ljon, hogy kedves képvisel6 dr én nem igy
gondolom, iiljiink mar 6ssze és beszéljiik meg. Ennek ellenére oktéber 31-én (szerda) csiitortokon
tinnep volt mar lehet6ség sem volt, hogy azonnal dontsiink, halasztast kért a polgarmester ur,
hogy halasszuk el a dontést, amit augusztus 28-an hoztunk. Két kérdésem lenne. Az els6
kérdésem, hogy két hénapig miért nem tudott err6l senki semmit? A masik kérdésem, hogy akkor
miért nem kaptunk e-mailen tajékoztatast oktéber 30-an kedd este, hanem szerdan tudtuk meg az
asztalnal, hogy mir6l lesz sz6. Ha valakinek két honapig volt informacioja, az jol jart. 31-én
Osszejottiink és dontottiink. Azt mondta a KépviselO-testiilet helyben hagyja a dontést, amit
augusztus 28-an elfogadott a testiilet. Jelzem, 28-an mindenki azt mondta, hogy igen az yj
szolgaltatot fogadta el. Polgarmester tr kérte a haladékot a testiilet nem adta meg, de ez volt
oktober 31-én, november 30-4n kaptunk egy levelet e-mailen, hogy az Otv. 68. §. alapjan & j
targyalast kezdeményez. Ez meg is tortént november 16-an szerdan. A dontés az lett, hogy marad
az augusztus 28.-i dontésiink. De volt egy kis furcsasag itt, mert dsszejottiink és alpolgarmester tr
rakérdezett, hogy mi van a dontObizottsag levelével? Mert az nagyon fontos lenne. Erre
polgarmester Ur azt mondta, hogy most érkezett reggel a levél, abba biztos van valami, ami a
képviseloknek is tijjat mond. Ha alpolgarmester ur nem mondja azt, hogy a dont6bizottsag levele
mit tartalmaz, akkor lehet, hogy meg sem tudjuk ezt. Szeretném tudni, hogy két hénapig miért
nem kellett a képvisel6-testiilet, a masik kérdés, hogy oktéber 31-én szerdan elGtte miért nem
kaptunk tajékoztatast, hogy ami eddig mindig gyakori volt, hogy e-mailen megkapjuk a levelet.
Itt volt a levél az asztalunkon és dontsiink azonnal, mert november 1. napja a hataridé. A nagy
kérdés, hogy két hénapig a testiileti tagok miért nem szembesiiltek azzal, ha polgarmester tr mar
tudta, hogy valami nincs rendben, 6sszehivta volna a testiiletet, és elmondta volna polgarmester
ur, hogy mi az aggalya.

Hegediis Péter polgarmester

Ko6szonom. Valaszolnék képvisel6 urnak. Tehat két honapig miért nem volt semmi, mi tértént?
Két hénapba tartott, mig utana tudtam egyaltalan annak jarni és szakemberekkel megnézetni,
hogy mi tortént azon idO6szak alatt, mikor én még nem voltam itt és hogy jott létre ez a
koncesszios szerz6dés? Pontosan az tortént most, amit6l a varost meg szerettem volna évni és
ezért aztan nem olyan jogi Gton mentem és csak a kozbeszerzési bizottsag elnokétdl kértem
allasfoglalast és nem a kozbeszerzési dont6bizottsagnal kezdtem el dolgozni azon, hogy nézzék



meg, hogy minden rendben volt-e az el6készitéssel kapcsolatosan. Mert gondolom a képviseld
urak nem tudom tudjak-e, de azt hiszem 294/2018. szamu iigyiraton megtalalhat6 kozbeszerzési
dontébizottsagnal az ELAMEN Zrt. feljelentése a kozbeszerzés szabalyossaga miatt. Ez 3,6
milli6 forint befizetése utan torténhet, tehat annyit fizetett az ELAMEN Zrt. Balmazujvarosnak is
ett6l tobbet kellett volna fizetni ahhoz, hogy mondjuk, ki lehessen deriteni, hogy minden
szabalyosan tortént-e vagy nem. En ettSl a varost mindenképpen meg szerettem volna 6vni, tehét
ezért nem ehhez a lehet6séghez fordultam. Az, hogy én minek jartam utdna a torvényes
hatarid6kon beliil én azt a végén elmondtam a képvisel6 uraknak az egész folyamatot. Az, hogy
miért nem kapott e-mailt este senki, mert sms-ben is 0ssze lehet hivni az SZMSZ szerint egy
Képvisels-testiileti iilést. Az, hogy reggel érkezett a levél, amire Onok a kdzbeszerzési bizottsag
elnokének levelére hivatkoznak, erre azért van néhany tand, tehat ez nem védekezés. Akkor,
amikor mi ezt 6sszehivtuk egyaltalan mi erre rakésziiltiink és megérkeztiink a torvényességi
f6osztalyrol, akkor nyomtak a kezembe egy perccel a testiileti iilés el6tt, tehat meg sem néztiik,
utdana mindenki megkapta, elolvasta. A kérdés, hogy a folyamatban lat-e valaki barmit, amit
torvénytelen volt, nem hataridére tortént? Minden megtortént, minden folyamatosan dgy tortént,
ahogy azt lehetett torvényesen megoldani. Az, hogy a polgarmester hogyan értesit ki egy testiileti
ilésrdl és egy kérdést mikor tessziik a Képvisel6-testiilet elé, ez azért sokszor a helyzet hozza és
nyilvan nem lehet egy olyan testiileti iilésre bevinni anyagot, amire még nincs kész az anyag. Az,
hogy volt két testiileti iilés el6tte, az lehet, csak éppen nem volt még a keziinkben semmiféle
valasz. Azért, hogy iilni kell a testiiletnek és be kell jonni és meg kell hallgatni egy kérdést,
kérést, elGterjesztést, hatarozatot kell hozni, ez most igy tortént ebben a formaban.

Koroknai Imre alpolgarmester

Néhany dolog polgarmester ur, amit én szeretnék megjegyezni. Itt az iilésteremben jelen 1évo
munkatars az On megbizasabdl videdz engem, vagy minek kapcsan van ez a kitiintet6 figyelem?
En gy tudom, hogy a Tar Sandor tir az On megbizasi szerz6dése alapjan dolgozik itt a hivatalnal,
ha nem j6l tudom, akkor javitson ki. Kérdésem az lenne, hogy a megbizasi szerz6dés tartalmazza-
e, hogy 6 itt hangfelvételt vagy képfelvételt készitsen? Nem probléma, csak Ugy érzem, hogy
mivel nem az egész testiileti {ilésrdl késziti ezt a hangfelvételt, vagy képfelvételt ezért az, hogy 6
itt engem kiilon vide6z mobiltelefonjaval egy kicsit azért felhaborité6. A masik dolog az, hogy
polgarmester ur az el6bbi monolégjaban elmondta azt, hogy vannak itt még iit6kartyak ez biztos,
hogy igy meg ugy, meg amugy, nyilvanval6an itt arr6l van sz, hogy valami olyat sejt
polgarmester ur, hogy én illet6leg a képviselStarsaim valamiért olyan helyzetbe szeretnénk Ont
belevinni, ami térvénytelen és a véarost hatranyba hozza. Nyilvan azt gondolja On is, amit jonak
lat, meg barki ebben a varosban, de azért ezt szeretném visszautasitani innen ebbdl a székbdl és
én most ezekkel a hatarnapokkal, meg hataridékkel, meg hogy érkezett be, meg hogy keriilt az
utolsé napra meg stb. ezzel én nem is akarnék foglalkozni, de a polgarmester Ur 6sszehiv egy
testiileti {ilést és a képvisel6ket egy dontéshelyzetbe hozza és egy hatarozati javaslatot el kivan
fogadtatni anélkiil, hogy az iigyhtz kapcsol6do fontos levelet eltitkol és csak egy képvisel6i
kérdésre jut eszébe, hogy jott egy ilyen levél. Akkor is elmondtam, hogy a levelet nem én raktam
fel és nem is én kézbesitettem ki ide, hogy nekem tudnom kellett volna, egy raérzés volt lehet, de
nem csak erre a levélre kérdeztem ra, hanem arra is rakérdeztem, hogy milyen hat6sagokhoz
fordult még, ahonnan a koncesszids eljaras torvényességérél meg kivan gy6z6dni. Ha jol
emlékszem a sajat elSterjesztését polgarmester ur kitartézkodta, tehat nem szavazta meg. En
értetleniil allok ezzel, hogy most ki mit mondott, meg hogy mondta. Az én értesiilésem szerint,
illetve a képvisel6k elé le tett papir szerint azt latom, hogy kézzel-labbal jonni akar bejarast akar
foganasitani, azonnal el akarja kezdeni a szolgaltatast, a jegyz6konyvbdl abbdl a 33 oldalbdl



polgarmester tr pedig egy néhany mondatot most felolvasott. En azt is elhiszem, hogy nincs
megfeleld apparatus az elkészitésére, csak 6 nap telt el kozotte, ennyi id6 tavlatabdl olvashatta
On is egybeszerkesztve. Azt gondolom, hogy a bejarasr6l, amir6l a multkori levélben is azt a
tajékoztatast kaptam, hogy nem lett biztositva, ez a tovabbiakban sincs biztositva. Legalabb
eddig, hogy nem tudunk eljutni, hogy egyaltalan biztositsak a bejarast az 1j szolgaltatonak. Miért
nincs idehivva a szolgéltatd, tovabbra is ezeket a kérdéseket tudom feltenni polgarmester tirnak,
de ez a vita azt gondolom, hogy sehova nem vezet. Engem nem tudott teljes mértékben
meggy6zni polgdrmester ur, nyilvan én sem tudom Ont meggy6zni teljes mértékben, ez mar most
medd6 vitdhoz vezet. Kérném szépen jegyzd asszonynak a torvényességi észrevételét a
videdzassal kapcsolatban. Miért csak engem és ki bizta meg Tar Sandor urat azzal, hogy kiilon az
én szavaimat felvegye, mert ez példatlan a Képvisel6-testiileti {iléseken. K6szonom.

Hegediis Péter polgarmester
Megadom jegyz0 asszonynak a szot.

Fiizesiné Nagy Zita jegyzo
Tisztelt Alpolgarmester ur! Megfelel§ lesz, ha nem most valaszolok erre? En sem tudom, hogy
miért késziti a felvételt. Fogok vélaszt adni, csak nem most régton.

Hegediis Péter polgarmester

El6szor is nem monologizaltam az el6bb, hanem prébaltam valaszolni a Szarvas Endre képviseld
tir kérdéseire. Sok mindent visszautasitanak Onék, ami részemrdl elhangzik, ugyanakkor elég sok
kétértelmii dolog hangzik el velem kapcsolatban, amib6l néhanyat én is visszautasithatnék, de én
ezeket nem teszem. Legyen az, hogy nagyon fontos dolog a kozétkeztetés biztositasa, amelyet
eddig a varos maradéktalanul megoldott az éves koltségvetésébdl. Tehat igazabdl semmilyen mas
forrasbodl, semmilyen mas forradsra az ideszant 6sszegek nem lettek elkoltve a varos idedig
takarékosan meg tudta oldani. A kovetkezd évi koltségvetés terhére azt mar nem fogjuk tudni,
hogy ez, hogy fogja megoldani, ugyanis ha mar errél a jegyz6konyvrél van sz, egy nagyon
érdekes gondolatot felolvasnék. Mindenki meg fogja természetesen kapni a jegyzékonyvet.
Sziinetet rendelek el és a jegyz6konyvet lefénymasoljuk és kiosztasra fog keriilni.

Csonka-Kis Pal képviselo

En dgy gondolom, hogy ez igy nem helyes, ahogy most eléadta. Ugyanis 33 oldalnak
tanulmanyozdsa mennyi id6? En ezt a sziinetet nem javaslom elfogadni, szerintem meg kell
szavazni, erre id6 kell. A masik dolog, hogy az SZMSZ-ben vilagosan le van irva, hogy a testiileti
ilésen a mobil hasznalata tilos!

Hegediis Péter polgarmester

A sziinetet Ggy tudom, hogy a polgarmester rendeli el. De én ezt most nem akarnam
megszavaztatni, az alpolgarmester ur azt kérte, hogy dontés el6tt mindenki kapja meg ezt a
jegyzékonyvet. A Téth képviseld ur egyébként hasznalhatja a mobiltelefonjat? Legyenek szivesek
a képvisel6 urak legkozelebb senki ne hozza be, mint, ahogy én nem hordom be a telefonomat,
akkor Onok sem és senki se hozza be a mobiltelefonjat az SZMSZ szerint, a tovabbiakban be
fogjuk tartani, meg fogjuk nézni. A Képvisel6-testiileti iilésen Onre is vonatkozik és mindenki
masra vonatkozni fog a képvisel6-testiilet tagjai koziil az, hogy a képvisel6-testiileti iilésen ki,
meg hogyan felvételt készit a jegyz6 asszony utdna fog nézni Gjra az SZMSZ szerint.
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Koroknai Imre alpolgarmester

Ugyrendi azért, mert On figyeli az én reakcidimat és én azt mondom, hogy megint tigy jottiink be
testiileti iilésre, hogy megint itt jon el6 az, hogy ja, van itt egy iromany, amit lehet j6 lenne a
testiiletnek ismernie. Hatha csak én nalam van toltott fegyver, akkor az, hogy miikodik, ha mar
ezt a fegyver szot hasznaltuk? Ha csak nalam van informdci6, akkor az, hogy miikodik
polgarmester r? En lehet, hogy tettem egy gesztust, de egyaltalan nem mondtam azt, hogy On
kérem, hogy rendeljen el sziinetet. Figyeli az én reakciéimat, j6, akkor sziinetet rendelek el. En a
testiileti {ilésre nem sajnalom az id6t, rendeljiik el, ha holnap megint 6sszehivja polgarmester tur a
testiileti tilést ugyan ebben az ligyben, akkor majd ugyan ugy eljovok, ugyanigy megvitatjuk ezt
a kérdést, tehat rajtunk rohég a varos mar. Lehet, hogy rajtam egy része, lehet, hogy a masik
része a masik allasponton, de széval én azt gondolom ez okafogyott. Sokkal inkabb jobb lett
volna az, hogyha valéban idehozza, akar a két szolgaltatét, hogy mi pontosan lassuk ezt a dolgot,
akar zart tlést is elrendelhettiink volna e tekintetben és latjuk, akkor hogy ott val6jaban a piacon
milyen érdekek iitkoznek. Mert ez nem a mi kettonk kozotti érdekérvényesités, hanem 6k
kozottik. Ez egy k6kemény iizleti dolog. J6 lett volna, hogy ha a varosnak a dontéshozéi elétt,
hallgatjuk azokat az érveket, amiket 6k egymas kozott litkoztetnek. Szdval olvasgathatjuk a
jegyz6konyvet, ahogy gondolja polgarmester ur.

Hegediis Péter polgarmester

Most itt az a ketts helyzet van, hogy tajékoztatjadk Ont egy helyzetrdl, illetve a velem tortént
megbeszélés. Akkor most nem értem, hogy a szolgaltaté az kivel is akar targyalni? Lefolytattuk a
targyalast, egyeztetést, de ugy latszik, hogy parhuzamosan a szolgaltat6 mas informéaciokat ad a
szoszerinti névszerinti anyagbol. Alpolgarmester ur abbol van csak a vita, hogy elkésziilt egy
anyag, Onok ezt nem hiszik el és egy masik anyagot kiildenek az alpolgadrmesternek. Akkor ki
képviseli most a varost? Nem értem. Miért kellene meghivni mikor elnyerte a palyazatot,
megkapja a feladatait, egyeztet a régi szolgaltatéval és felvonul, a masik pedig levonul. Minek
hivjuk meg? Az a kérdésem. Tehat ez egy nagyon érdekes dolog?

Koroknai Imre alpolgarmester

Polgarmester ur! Itt a kiilonbség csak az, hogyha én valamilyen informéaci6 birtokaba jutok, akkor
azt megosztom nyilvanosan a képvisel6-testiilet, illet6leg, amikor ez nyilvanossagra keriil a
balmazujvarosi lakossag elott is. Ez a kiilonbség, hogy én megosztom, amit kapok. Nincsenek
titkos kartyaim, és azt gondolom, hogy ki kit képvisel, ezt azért higgye mar el nekiink, hogy mi is
a vérost képviseljiik, csak nem vagyunk azonos éllasponton. En javaslom is egyben azt, hogy
vitat zarjuk le, és szavazzunk.

Hegediis Péter polgarmester

Azt a relevans informdciét, ami a jegyz6konyvbél, ami még akkor nem allt rendelkezésre azt
megosztottam a testiilettel és pedig az, hogy december 22-én fog tudni beéllni az 1j szolgaltatd
ezt jelen pillanatban is allitom, hogy ebben a jegyz6konyvben és a targyaldson ez szerepelt. En
nem titkolok semmit. Jelen pillanatban ez az allaspont.

Toth Attila képviselo

Koszonom a sz6t polgarmester dr. En csak arra szerettem volna reagalni, hogy azt mondja, hogy
én mobiltelefont hasznalok, nem tudom, hogy latott-e telefonalni, vagy sms-t irni? Azt, hogy az
anyagot nem papir alapon olvasom, hanem, ezen a késziiléket az szerintem elfogadhat6. Ezt is
mar négyszer megszavaztuk a sajat torvényes dontésiinket. A multkori felvetés teljesen jogos
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volt, hogy hivjuk ide a két szolgaltatot, mondjak el itt akar a nyilvanossag el6tt, a testiilet el6tt,
hogy had tudjunk réla. Most megint van két informaci6 egy polgarmester Gr részérdl, egy
alpolgarmester ur részérdl. Ezek ellentmondasosak. Erre az lenne a legjobb, hogyha itt el6ttiink a
két fél el tudna mondani, és akkor nincs ez a félreértés. En javaslom, hogy ez torténjen meg.

Hegediis Péter polgarmester

Ko6szonom. Az alpolgarmester urnak a javaslatara én Ggy gondolom, hogy nincs tébb
hozzaszolas, akkor err6l a hatarozati javaslatrol kellene szavaznunk, amelyben a képvisel6-
testiilet megbiz engem arra, hogy maximum december 21. napjaig kozétkeztetési szolgaltatasi
ellatasra szerzodést kossek az ELAMEN Zrt.-vel, hacsak hamarabb at nem veszi a Menzaminta
Magyarorszag és Szakacstiindér Kft. altal alapitott konzorcium, a nyertes szolgaltatd a
feladatokat.

Koroknai Imre alpolgarmester
Hol van ebben a hatarozati javaslatban az, hogyha csak hamarabb at nem veszi a Menzaminta
Kft? Hol van ebben a hatarozati javaslatban az leirva, hogy ha csak hamarabb at nem veszi?

Hegediis Péter polgarmester

A pontositas jo, a jegyzokonyvben is vallalt hataridét irta bele az el6készito, illetve tette le elénk
a jegyz0 asszony, tehat december 21-ig, egészen pontos a datum. Lehet, hogy én pontatlanul
olvastam, de ami le van irva, az pontosan van le irva, tehat december 21-ig.

Koroknai Imre alpolgarmester
Polgarmester ur! Az hol van leirva, hogy ha csak az altalunk kivalasztott kozétkeztetési
szolgaltat6 hamarabb at nem veszi a szolgaltatast? Az a rész kellene nekem.

Hegediis Péter polgarmester

Még egyszer mondom, hogy pontositottam, ami le van irva sz szerint, lehet, hogy rosszul
idéztem, de ami pontosan sz6 szerint le van irva, azt a hatarozati javaslatot bocsajtom a
Képvisel6-testiilet elé hatarozathozatal céljabol. Ezt mar az el6bb is ugyanezt mondtam el, hogy
volt a pontositas sz6 szerint ez a hatarozati javaslat. Akkor felolvasom a hatarozati javaslatot.
Balmazijvaros Varos Onkormanyzat  Képvisel6-testilete a  Magyarorszdg  helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-aban biztositott jogkdrében eljarva
felhatalmazza Hegediis Péter polgarmestert, hogy az ELAMEN Kereskedelmi és Vendéglato Zrt.-
vel, mint korabbi szolgaltatoval 2018. november 27. napjatél 2018. december 21. napjaig a
kozétkeztetés ellatasara vonatkozd vallalkozasi szerzddést a korabbi szolgaltatasi dij 9%-os
emelése mellett a 2019. évi koltségvetés terhére megkdsse és aladirja. Hatarid6: azonnal, és
folyamatos. Felel6s: Hegedilis Péter polgarmester. Errél a hatarozati javaslatrél szavazzunk.
Kérem a képvisel6ket, hogy szavazzanak.

9 jelenlévé képviseld koziil 9 képvisel vett részt a szavazdsban, 4 képviseld igennel szavazott, 5
képvisel6 nemmel szavazott, igy a Képviselo-testiilet nem fogadta el a hatdrozati javaslatot.

K.m.f.
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Hegediis Péter Fiizesiné Nagy Zita
polgarmester jegyz6

Koroknai Nora
jegyzokonyvvezetd
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