JEGYZOKONYV

Késziilt: Balmaziijvarosi K6zos Onkormanyzati Hivatal Disztermében (4060 Balmazujvéros,
Kossuth tér 4-5.) Balmazujvaros Véaros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének 2020. februar
5-én 9.00 orakor kezd6d6 nyilt iilésérdl.

Jelen vannak: Hegediis Péter polgarmester
Béke Imréné, Demeter Pal, Dobi Sandorné, Ferenczi Maria, Gacsalyi Ibolya, Dr. Lajter
Agnes, Nadasdi Laszlo, Nagy Tamas, Toth Attila képvisel6k.

Balmazijvarosi Kézos Onkormanyzati Hivatal részérgl: Dr. Hajdu Miklés jegyz6, dr.
Volosinovszki Vanda aljegyz6, Vagnerné Szilagyi Ilona, Kalmar Zoltan, Csomés Andrea
osztalyvezetok.

Tovdbbd:
Dr. Sés Csaba
Tar Sandor

Hegediis Péter polgarmester

Tisztelettel koszoéntok mindenkit Balmazijvéaros Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
2020. februar 5-i rendkiviili testiileti iilésén. Megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet
hatarozatképes. Az els6 napirendi pont elGterjesztés dr. Sos Csaba vezet6i megbizasa
visszavonasanak indokoldsa targyaban, a masodik napirendi pont elGterjesztés a
Balmaztjvaros Sport Kft. feliigyel6bizottsagi tagjanak megvalasztasa targyaban késziilt. A
napirenddel kapcsolatosan van-e valakinek kérdése, észrevétele?

Toth Attila képviselo

El6szor is furcsa ez, hogy felmentjiik, aztan indokoljuk. Varhat6-e tovabbi ligyvezet6k
indoklasaval kapcsolatos napirend? Szeretném, ha dr. S6s Csaba is kaphatna sz6t. Nem
tudom, hogy a képvisel6tarsaim hogy szavaztak meg dr. S6s Csaba felallitasat, ha még a
mostani testiileti {ilésen van az indoklas.

Hegediis Péter polgarmester

A napirenddel kapcsolatban tettem fel kérdést. Az, hogy ki és milyen kéréssel, kérdéssel
fordul a testiilethez a tovabbiakban, nem tudom megmondani. Barmilyen kérdés, a Képvisel6-
testiilet hataskorébe tartozik, ide fog keriilni, barki is terjeszt eld kérdéseket. Nyilvan
megvizsgaljuk, el6terjesztés késziil belSle és a testiilet dont. Ez jogi kérdés. Jegyz6 tr el fogja
mondani, hogy miért kertilt a testiilet elé. A napirend elfogadasarol kezdeményezek szavazast.

10 jelenlévé képvisel6 koziil 10 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 10 képvisel6 igennel
szavazott, igy a Képvisel6-testiilet elfogadta az alabbi napirendet:
a.
b. Nyilvénos iilés:
1. El6terjesztés dr. S6s Csaba vezet6i megbizdsa visszavondsdnak indokoldsa tdrgydban
El6terjeszt6: Hegediis Péter polgarmester
2. Eléterjesztés a Balmaziijvdros Sport Kft. feliigyel6bizottsdgi tagjdnak megvdlasztdsa
tdrgydban
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester




1. napirend: ElGterjesztés dr. S6s Csaba vezetdi megbizasa visszavonasanak
indokolasa targyaban
Eloterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Hegediis Péter polgarmester
Atadom jegyz6 trnak a szot.

Dr. Hajdu Miklos jegyzo

Tisztelt KépviselO-testiilet! A KépviselO-testiilet a korabbi iilésén dr. S6s Csaba vezet6i
megbizasat visszavonta, illetve lefolytatott egy intézményvezet6i palyazatot, amelyen
érvényes palyazé volt. Az érvényes palyazét megbizta az intézményvezet6i feladatok
ellatasaval. A kozalkalmazotti jogviszonyra vonatkozd jogszabalyok alapjan a vezet6i
megbizast a munkaltatoi jogkor gyakorloja visszavonhatja. A visszavonast f6szabalyként nem
kell indokolni és itt eltér a Kft.-kel kapcsolatos szabalyozas, amit képviseld tr felvetett. Egy
Kft.-nél az {igyvezetd megbizasa és annak visszavonasa teljesen mas szabalyok alapjan
torténik, mint a kozalkalmazotti jogviszonynal és azon beliil is az intézményvezet6i allassal
kapcsolatos vezet6i megbizasnak. A jogszabaly kimondja, hogy amennyiben az érintett
intézményvezetd, akinek az intézményvezet6i megbizasa visszavonasra kertil, kérheti 3 napon
beliil, hogy a vezet6i megbizasanak visszavonasat indokolja a munkaltatdi jogkor gyakorldja.
Jelen pillanatban itt tartunk, hogy kézbesitésre keriilt az érintett szamara a vezet6i megbizas
visszavonasa és hataridon beliil, 3 napon beliil kérte dr. S6s Csaba az indokolast. Az
indokolast 5 napon beliil kell a Képvisel6-testiiletnek megtargyalnia. Ez az elGterjesztés errdl
szol.

Hegediis Péter polgarmester

A hatarozati javaslat tartalmazza az indoklast. A Képvisel6-testiilet a tavalyi évben az els6
adando alkalommal a feladatanak eleget tett azzal, hogy a torvény altal eldirt palyazatot kiirta.
A palyazati feltételeknek megfeleléen lefolytatodott az eljaras. Volt 3 palyazd, ebbdl 1
visszavonasra keriilt, viszont a 3. palyazot, mind a szakmai bizottsag, mind a Képviselo-
testiilet elfogadta, ezért a szabadlyoknak megfeleléen 5 évre megbizasra keriilt az
intézményvezet6i allasra. Mindenki azt kérdezi, hogy miért ekkor és miért nem vartunk
majusig. A tavalyi 1 éves ideiglenes megbizds nem azt jelentette az értelmezés szerint, hogy
addig, hanem, hogy addig keresni kell olyat, aki szabalyosan pélyazat tutjan keriil megbizasra.
A tavalyi esztend6ben egyszerre jart le a vezet6i megbizas és az intézményvezetdi-helyettes
megbizas is és gyakorlatilag 3-4 napig vezetd nélkiil volt az intézmény, mert nem volt olyan,
aki elvallalta volna a helyettesi megbizast addig, amig a palyazat lemegy. Egy olyan atmeneti
allapot volt, amely semmiféleképpen nem szolgalta az intézmény érdekeit. Ahogy az
onkormanyzati valasztasok utan lehet6ség nyilt, ezt a palyazatot kiirni, amit a jogszabaly
el6ir, megtettiik. Azon beliil, hogy volt még megbizott igazgatd, az 5 éves megbizott igazgatoi
statusz meghatarozasra kertilt, hogy ki toltheti be és visszavontuk az ideiglenes megbizast.

Toth Attila képviselo

Tavaly ezt mar tisztaztuk jegyz6 urral, ami az indoklasban van, hogy nem feltétleniil
szabalyos. Tavaly tisztaztuk, hogy egyaltalan nem is ugyanazok vonatkoznak a
kdzmiivel6dési intézményre és az integralt intézményre. Nem akarok jogaszkodni, ha ez nem
lett volna teljesen térvényes, akkor valdszinii, hogy széltak volna a térvényességi osztalyrol.
S6s Csaba végezte a munkajat és szerintem jol végezte, annyit megérdemelne, hogy az
indoklast megkapja, nem pedig ut6lag talalgatnak az emberek, hogy vajon miért lett azonnali
hatallyal felallitva. Széba hozta polgarmester ur az Onkormanyzati valasztast. Ha ennek



eredményétdl, kimenetelét6l fiiggden tette azt, hogy mi lesz az intézményvezetd sorsa, akkor
pedig fel kell vallalni egyszeriien, hogy ez egy politikai dontés volt és akkor nincs vele semmi
baj. Nem talalgatnak az emberek, hogy vajon miért.

Hegediis Péter polgarmester

Ez nem egy politikai dontés volt. A palyazatnak a lefolydsa minimum 30 nap. Szeptemberre
esett volna a palyazatnak a kiirasa, oktéber 13-an volt a valasztas. Szeretném megkérdezni,
hogy miért volt hirtelen? A pélyaztatds masfél hénapig tartott mire eredménye lett. Ez nem
hirtelen volt. Azt senki nem gondolhatja, hogy van egy ideiglenesen megbizott vezet6 majusig
és van egy palyazaton elnyert vezetd, aki az ideiglenes vezetd mellett ott van majusig.
Szabalyos palyaztatas volt. Az, hogy tisztaztuk, hogy nem volt teljesen térvényes, ez nem igaz
képviseld ur. Jegyz6 trnak atadom a szét ezzel kapcsolatban.

Dr. Hajdu Miklés jegyzo

Kordbban is elmondtam, most is tartom azt az allaspontot, hogy a helyes jogszabaly
értelmezés alapjan a munkaltatdi jogkort gyakorlé6 magasabb vezet6 csak az lehet, aki
palyazaton részt vett, és érvényes palyazatot adott be, tovabba 6t a munkaltatd jogkor
képvisel6je, mely jelen esetben a KépviselO-testillet megvalasztja. Ez a torvényes
allaspontom. Valéban a Kormanyhivatal erre nem jelzett semmit. Ezt akkor is elmondtam,
hogy szerintem a jogszabaly alapjan a Képvisel6-testiilet igy jar el helyesen. A masik amire
polgarmester dr utalt, van az agazati jogszabalyban egy olyan kisegitd szabaly, amely
kimondja, hogy amennyiben nem volt érvényes palyazat, abban az esetben 90 napon beliil
palyazatot kell kiirni mindaddig, amig a palyazati eljaras eredményes lesz. Nekem az a jogi
allaspontom, hogy a munkaltatéi jogkor gyakorlo intézményvezetd csak az lehet, aki
palyazaton részt vett és a palyazati eljaras soran érvényes palyazatot nyujtott be és az alapjan
keriil megvalasztdsra és megbizdsra intézményvezet6i feladatok ellatdsara. Ha
visszaemlékszik a Képvisel6-testiilet, a korabban ebben a targyban azt a dontést hozta, hogy a
palyazati eljarast érvényteleniti. Az érvénytelenitést kovetden bizta meg 1 év idGtartamra dr.
Sés Csabat az intézményvezetdi feladatok ellatasaval. Ezen ideiglenes allapot soran arra is
emlékezni sziikséges, hogy a Képviselo-testiilet akkor nem dontott arrol, hogy kiirja a
palyazatot az intézményvezetdi megbizassal kapcsolatban. Ez a leghamarabbi idépontban a
valasztasokat kovet6en a jogszabalyi el6irdsoknak eleget téve kertilt kiirasra és folytatodott le
a palyaztatasi eljaras.

Hegediis Péter polgarmester
Van-e még valakinek kérdése, hozzaszolasa? Nem latok erre jelzést. A hatarozati javaslatot
teszem fel szavazasra. Ugyrendi hozzaszolas, Toth Attila képvisel6 tr.

Toth Attila képvisel6

Csak azért nyomtam iigyrendit, mert volt egy olyan kérésem, hogy dr. S6s Csabanak adjuk
meg a szoOt. Erre kérném a Képvisel6-testiiletet, hogy ha szeretne szo6t adni, akkor kérem,
szavazzanak rola.

Hegediis Péter polgarmester

Azért nem vetddott fel ez a kérdés, mert ezt a napirend targyalasanal vetette fel képviseld ur.
Szavazasra teszem fel a kérdést, hogy 2 percre a Képvisel6-testiilet dr. Sés Csabanak
megadja-e a sz6t. Kérem a képvisel6ket, hogy szavazzanak.



10 jelenlévé képvisel6 koziil 10 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 5 képviseld igennel
szavazott, 3 képvisel6 nemmel szavazott, 2 képvisel6 tartézkodott, igy a Képviselo-testiilet
meghozta az aldbbi hatdrozatot:

31/2020. (11.05.) szamu hatarozat

Balmazujvaros Varos Onkormdanyzat Képvisel6-testiilete nem adja meg a szét dr. Sés
Csabanak.

Felel6s: Hegediis Péter polgarmester
Hatarid6: azonnal

Hegediis Péter polgarmester
Képvisel6 ur megkérdezhetem, hogy mit csinal?

Toth Attila képviselo
Csak lefot6ztam az eredményjelzét.

Hegediis Péter polgarmester

Milyen alapon hasznalt telefont és készitett fotot? Testiileti {ilésen vagyunk, ahol mobiltelefon
nem hasznilhat6. Ezt mar elmondtuk Onnek nem tudom hényszor, ott van a megfeleld
technikai eszkdz. Nem értem képviseld urat.

Toth Attila képviselo

Azért rogzitettem, mert a kamerafelvételeken, az 1ij rendszerben nem latszik, hogy ki hogyan
szavazott. A jegyz6konyv pedig hoénapok Ota nincs feltoltve az elérhetd oldalon, ezért
rogzitettem. Gyorsabbnak taldltam igy, mintha elkezdem leirni.

Hegediis Péter polgarmester
Ertem én, hogy gyorsabbnak talal valamit, de szabalytalanul. A képvisel6-testiileti {iléseken
tilos a mobiltelefon hasznalata. Onnek hanyszor kell elmondani?

Toth Attila képviselo
Polgarmester urnak nem csoérgott mualt héten a telefonja?

Hegediis Péter polgarmester
On most viccel képvisel§ ur? Az, hogy véletlen bent maradt masfél év alatt egyszer a
telefonom. Figyelmeztetem Ont képvisel6 ur és irasbeli figyelmeztetést is fogok adni.

Toth Attila képviselo
Nyugodtan polgarmester r.

Hegediis Péter polgarmester

Ugy gondolom, hogy a jogszabély és az SZMSZ magéra ugyantigy vonatkozik, mint barkire.
Nem gondolom, hogy ilyen szarkasztikusan kellene az 6nkormanyzat Képvisel6-testiiletének
SZMSZ-ét semmibe venni. Nem adom meg Onnek tovabbra a szot képviselS ur. Ferenczi
Maria képvisel6 asszony iigyrendi hozzaszolasa.



Ferenczi Maria képviselo

Szerettem volna, ha az SZMSZ-b6l felolvassuk azt a passzust, hogy a telefon haszndlata
engedélyezett vagy nem a testiileti iilésen. Jegyzd urat szeretném megkérni, hogy ezt a piaci
stilusu viselkedést legyen szives leallitani, akar én, akar egy masik képviselGtarsam igy
viselkedik, mert igy tényleg olyan, mintha piacon lennénk. En is szivesen bekiabalnék néha,
de prébalok kulturaltan viselkedni és ezt szeretném kérni Toth Attila képviseld urtdl is, hogy
az lilés ideje alatt legyen szives nyomja meg a gombjat annyiszor, ahanyszor lehet, kérjen sz6t
annyiszor, ahanyszor lehet és ne kiabaljon be. K6szonom.

Hegediis Péter polgarmester

Azért ezt a terhet én atvenném jegyz0 urtol, mert az iilés vezetéséért a polgarmester felel. Azt
gondolom, hogy legkozelebb etikai bizottsag elé vissziik be ezeket a dolgokat. Lassan
eljutunk arra a pontra, hogy egy testiileti iilés levezetése utan egy etikai bizottsagi iilést kell
tartanunk. A hatdrozati javaslat elfogadasarol kezdeményezek szavazast.

10 jelenlévé képvisel6 koziil 10 képvisel vett részt a szavazdsban, 6 képviseld igennel
szavazott, 3 képvisel6 nemmel szavazott, 1 képvisel6 tartézkodott, igy a Képviselo-testiilet
meghozta az aldbbi hatdrozatot:

32/2020. (11.05.) szamu hatarozat

dr. Sos Csaba vezet6i megbizasa visszavonasanak indokolasa targyaban

Balmazujvaros Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete dr. S6s Csaba vezetSi megbizéasédnak
visszavonasat az alabbiakkal indokolja:

1. ,,A kozalkalmazottak jogallasarél sz6l6 1992. évi XXXIII. térvény (a tovabbiakban: Kijt.)
20/A. § (1) bekezdése alapjan kozalkalmazotti jogviszony palyazat alapjan létesithetd. Csak
olyan kozalkalmazottat lehet kinevezni, aki a palyazaton részt vett és a palyazati feltételeknek
megfelelt.

A Kjt. 20/B. § (5) bekezdése uigy rendelkezik, hogy a magasabb vezetd és a vezetd beosztas
ellatdsa - a munkaltato vezetdje kivételével - palyazat kiirasa nélkiil is betolthetd.

A fenti két rendelkezés alapjan tehat a munkaltato, jelen esetben a Veres Péter Kulturalis
Kozpont vezetdje csak olyan személy lehet, aki a kinevezési jogkor gyakorléja altal kiirt
palyazaton részt vett, és a palyazati kiirasban foglaltaknak megfelelt.

A 2019. marcius 15-én kozzétett palyazati kiirasra dr. Sos Csaba érvényes palyazatot nem
adott be, igy megbizasara a Kjt. fenti rendelkezéseinek mell6zésével keriilt sor.

Az Onkorményzat mindenkori kitelessége a torvényi rendelkezések betartasa.
A fenti helyzet megsziintetésére kizardlag ismételt palyazat kiirasaval volt lehet6ség.

Ezen tulmendéen a 150/1992. (XI. 20.) Korm. rendelet 7. § (8) bekezdése alapjan amennyiben
a palyazat eredményteleniil zarul, ugy 4j palyazatot kell kiirni.

Balmaztjvaros Varos Képvisel6-testiilete a fenti kotelezettségének eleget tett, és a palyazatot
ismételten kiirta 2019. november 11-én.



A kiirt palyazatra dr. Sés Csaba érvényes palyazatot nem nyujtott be.

A palyazati kiirasra harom palyazat érkezett.
A palyazati eljards — jogszabdlyi kovetelményeknek megfelel6 — lefolytatdsa soran két
palyazat visszavonasra kertilt.

A harmadik palyazé mind a szakértelemmel rendelkez6 bizottsag, mind pedig a Képvisel6-
testiilet meghallgatasa soran tamogatast kapott, palyazata a jogszabalyi kovetelményeknek
maradéktalanul megfelelt.

A fentiekbdl kovetkezben az 1j vezetd megbizasara csak a korabbi vezetd megbizasanak
visszavonasaval kertilhetett sor.

Mivel dr. S6s Csaba nem nyujtott be palyazatot, és a munkaltaté vezetGje esetén a palyazat
nem mell6zhetd, fel sem meriilhetett annak lehet6sége, hogy a jelen pélyazati eljaras soran
ismételten vezet6i megbizast kapjon.”

2. A Képvisel6-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy a hatarozatot az érintett részére kiildje meg.

Felel6s: Dr. Hajdu Mikl6s jegyz6
Hatarid6: azonnal

2. napirend: El6terjesztés a Balmazijvaros Sport Kft. feliigyel6bizottsagi
tagjanak megvalasztasa targyaban
ElGterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Hegediis Péter polgarmester

Erre a napirendre azért kertilt sor, mert a Balmazujvaros Sport Kft. egyik feliigyel6 bizottsagi
tagsagra megvalasztott személy januar 31-én irasban nyilatkozott, hogy mas elfoglaltsagaira
valé tekintettel nem tudja vallalni a tagsagot, ezért Uj feliigyel6 bizottsagi tagot kell
valasztani. A Balmazuijvaros Sport Kft. feliigyel6 bizottsagi tagjanak javaslom Bujdosoné
Lajter Annamariat megbizni 2020. februar 6. napjat6l 2025. januar 23-ig. Az eredeti
javaslatban is szerepelt a holgy javaslatként. A Sport Kft. akkor kinevezett iigyvezetGje kérte,
hogy a bizottsdgban olyan sporttal kapcsolatos sziil§ is legyen, aki kapcsolatban van a
sporttal. Az a sziild el6szor elvallalta, a kés6bbiekben nem. Ez volt a valtasnak az oka. Van-e
valakinek kérdése? Nem latok erre jelzést. Akkor kérem a Képvisel6-testiiletet, hogy a
hatarozati javaslat elfogadasardl szavazzanak.

10 jelenlévé képvisel6 koziil 10 képviseld vett részt a szavazdsban, 7 képviseld igennel
szavazott, 1 képvisel6 nemmel szavazott, 2 képvisel6 tartézkodott, igy a Képvisel6-testiilet
meghozta az aldbbi hatdrozatot:

33/2020. (I1.05.) szamu hatarozat

A Balmazujvaros Sport Kft. feliigyelobizottsaganak megvalasztasa targyaban

1. Balmazujvéaros Véaros Onkorményzat Képviselo-testilete a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-aban biztositott jogkdrében



eljarva Bujdoséné Lajter Annamariat a Balmazujvaros Sport Kft. feliigyel6bizottsagi tagjanak
2020. februar 5-t6l 2025. januar 23-ig megvalasztja.

2. A Képviselo-testiilet megbizza Hegediis Péter polgarmestert és Dr. Hajdu Miklés jegyzot a
cégeljaras lebonyolitasaval kapcsolatos feladatok elvégzésével.

Hatarid6: 30 nap
Felel6s: polgarmester, jegyz6

K.m.f.
Hegediis Péter Dr. Hajdu Miklos
polgarmester jegyzd

Koroknai Nora
jegyzOkonyvvezeto
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