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Késziilt: Balmazijvarosi K6zos Onkormanyzati Hivatal Disztermében (4060 Balmazujvéros,
Kossuth tér 4-5.) Balmaztijvaros Véaros Onkormanyzat Képvisel-testiiletének 2021. oktober
05-én 09.00 6rakor kezd6d6 rendkiviili nyilt tilésén.

Jelen vannak: Hegediis Péter polgarmester, Demeter Pal alpolgarmester
Ferenczi Maria, Gacsalyi Ibolya, Hiise Janos, Dr. Lajter Agnes, Molnar Péter, Nadasdi
Laszld, Nagy Tamas, Toth Attila képviseldk.

Balmazijvarosi Kézés Onkormanyzati Hivatal részérél: Dr. Hajdu Miklés jegyzd, Dr.
Volosinovszki Vanda aljegyz6, Czifrané dr. Urgyan Ilona osztalyvezetd.

Hegediis Péter polgarmester

Tisztelettel kdszéntok mindenkit Balmazijvaros Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
2021. oktéber 5-i rendkiviili nyilt iilésén. Megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet
hatarozatképes. Kérem a KépviselO-testiilet tagjait, hogy szavazzanak a napirend
elfogadasarol.

10 jelenlévo képvisel6 koziil 10 képviseld vett részt a szavazdsban, 10 képvisel6 igennel
szavazott, igy a Képvisel6-testiilet elfogadta az aldbbi napirendet:

Nyilt {ilés

1. Elébterjesztés Balmaziijvdros Helyi Epitési Szabdlyzatdnak hibds rajzi feldolgozds
miatti elirds javitdsdra iranyulo eljards keretében a partnerségi véleményezés
folyamatdnak lezdrdsarol.
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester

2. Elbterjesztés koltségvetési elGirdnyzatok dtcsoportositdsa, illetve pénziigyi fedezet
biztositasa targyaban
El6terjeszt6: Hegediis Péter polgarmester

1. napirend: ElSterjesztés Balmaziijvaros Helyi Epitési Szabalyzatinak hibds
rajzi feldolgozas miatti eliras javitasara iranyulo eljaras keretében a partnerségi
véleményezés folyamatanak lezarasarol
ElGterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Hegediis Péter polgarmester
Kérdése, hozzaszolasa van-e valakinek ezzel kapcsolatban? Nem latok erre jelzést. A
hatarozati javaslat elfogadasarél kezdeményezek szavazast.

10 jelenlévo képvisel6 koziil 10 képviseld vett részt a szavazdsban, 10 képvisel6 igennel
szavazott, igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:



86/2021. (X.05.) szamu hatarozat

Balmaziijvaros Helyi Epitési Szabalyzatanak hibas rajzi feldolgozas miatti eliras
javitasara iranyul6 eljaras keretében a partnerségi véleményezés folyamatanak
lezarasarol

1. Balmazijvaros Varos Onkormdanyzatinak Képviselé-testiilete a Helyi Epitési
Szabalyzat (Gazdasagi ovezetek beépitésének eldirdsai elnevezésii) 3. tablazat 11.
soranak és Vegyes ovezetek beépitésének eldirasai elnevezésii) 2. tablazat 5. soranak
hibas rajzi feldolgozas miatti ,elirds javitdsa” véleményezési folyamatat lezartnak
tekinti.

2. A képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az elGterjesztés mellékletét
képez6 tervdokumentdacidt, a jovahagyas el6feltételét képezd végsd szalmai vélemény
megkérése céljabol, az allami f6épitész elé terjessze.

Felel6s: Hegediis Péter polgarmester
Hataridé: azonnal

2. napirend: ElGterjesztés koltségvetési eldiranyzatok atcsoportositasa, illetve
pénziigyi fedezet biztositasa targyaban
ElGterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Hegediis Péter polgarmester
Kérdése, hozzaszoélasa van-e valakinek ezzel kapcsolatban?

Toth Attila képviselo

Elolvastam az elGterjesztést és lenne egy par érdekes dolog, amit hianyolok példaul
polgarmester ur beszamoloibdl. Kideriilt par dolog, amit szivesen hallottam volna
polgarmesteri jelentésekben. Ezekhez lenne kérdésem. Példaul ez olvashaté az
elOterjesztésben, hogy ,,mar most lathatd, hogy a projekt teljes pénziigyi elszamolasa
varhatéan leghamarabb 2022-ben fog megtorténni.” Ez az EFOP-os palyazatrol szol. Ezt
mib6l gondolja az elGterjeszt6, hogy ez az idén nem fog lezarulni? Aztan két bekezdéssel
lejjebb ,,2021. évi iizleti terve alapjan megallapitasra keriilt, hogy az {izleti terv nem szamolt a
tarsasagnal az el6z6 iizleti évben keletkezett eredménnyel, nyereséggel amelynek 6sszege
22.007.000.- forint.” Ez a Varosgazdalkodasi Kft.-nél van. Ezt hogy kell érteni? Err6l nem
szamolt be a testiilet felé a beszamoldban az ligyvezet6? A koltségvetést mikor megkapta nem
volt elhallgatva a 22 milli6 forint? A kovetkezd bekezdés ,, 11.733.860.- forint kiilonbozetet
pedig a képviselo-testiilet a 2021. évi koltségvetés tartaléka terhére tudja biztositani.” Errdl
szeretnék informaciét kapni, hogy ez a koltségvetési tartalék jelen pillanatban hogy all?
Milyen 6sszeget képez? Err6l sem tudunk semmit. Ez all az el6terjesztésben: ,,a Debreceni
Torvényszék az ligyvezetd megbizasi szerzddését kizarolag formai szempontok alapjan
vizsgalta.” Ez nagyon jo. Egy birosagnak hogyan kellene vizsgalni? Bemondasra? A birdsag
megitélte az dnkormanyzattal szemben az ligyvezet6nek a 1.548.028 Ft-ot. Ebben benne van a
perkoltség is? Mennyi volt, ami megbizasi szerzodés alapjan jart az ligyvezetonek, illetve
mennyi volt ebbdl a perkoltség? Az EFOP-os palyazatnal szivesen lattam volna becsatolva az
Iranyit6 Hatosag levelét, hogy miket kifogasol, mert ez megint egy kicsit bemondasra van.
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kovetelte az ligyvezeto.



Hegediis Péter polgarmester

Megkérem Toth Attila képviseld urat, hogy ha tébb kérdése lesz, egyenként tegye fel, hogy
meg tudjuk valaszolni. Szeretnénk, ha szisztematikusan tudnank haladni és nem kellene
visszakérdezni, hogy mi volt a negyedik kérdés. Megkérem, hogy legktzelebb igy tegye fel.
Feltesz egy kérdést, megvalaszoljuk és utana felteheti a masikat, mert barmennyit kérdezhet.
Az els6 kérdésre megadom a szt jegyz6 urnak a n6koézponttal kapcsolatban.

Dr. Hajdu Miklés jegyzo

Tisztelt Képvisel6-testiilet! A ,Nokozpont kialakitdsa Balmaztjvaroson” pdalyazat a
Balmaziijvarosi Kozés Onkormdanyzati Hivatal projektje. Azt, hogy miért a hivatalé, nem
tudom, mert tartalmat tekintve teljes mértékben az énkormanyzathoz kotédik. Egy hivatalhoz
egy ndkozpont kialakitasa teljesen idegen. Nem is értem, hogy 2016-2017-ben miért a hivatal
palyazott. Azért nem talalt képvisel6 ur tébbet a polgarmesteri tdjékoztatokban, mert ez a
Hivatal projektje. Nagyon szivesen készitek ezzel kapcsolatban egy teljes anyagot. Nemcsak
onnant6l, amikor én 2019. januar 29-t6]1 megérkeztem ide és atvettem ezt a projektet, hanem
az elejétol, ugyanis az elejével van nagyon komoly gond. Ami a gond, az az els6 év gondja. A
szakmai vezet6 Kis Katalin kérdéskore tobbek kozott.

Toth Attila képviselo
Jegyz6 ur, csak azért, hogy ne hizzuk az id6t, ez benne van az elGterjesztésben. A
kérdésemre, ha valaszolna, azt megkdszénném.

Hegediis Péter polgarmester
En meg azt kérem, hogy kérjen szt képvisel tr, és akkor megadom. Vélaszolunk éppen az
On kérdésére és ez nem id6huzas. Nem hatarozom meg Onnek, hogy mir6l beszéljen, legyen
szives mar On is megadni nekiink azt a jogot, meg jegyz6 urnak, hogy azt mond el a kérdéssel
kapcsolatban, amit 6 szeretne.

Dr. Hajdu Miklos jegyzo

Lehet, hogy csak egy jegyzd vagyok de még soha nem vagtam az On szavaba. Azt gondolom
hogy ezt hivatalnokként elvarhatom Ont6l is akar le van irva, akar nincs. Kérdésére
valaszolva, azért nem varhat6 ebben az évben a projekt elszamolasa, befejezése, mert egy
héttel ezel6tt egyeztettem az Iranyité Hatésaggal és kozolték, hogy nincs remény arra, hogy a
szabalytalansagi eljardas idén befejez6djon. Amig a szabdlytalansagi eljaras tart addig
pénziigyi elszamolasrdl nem tudunk beszélni. Mi mindent megtesziink, nem rajtunk mulik. A
masodik kérdésére, a 2021. évi iizleti tervnél a Varosgazdalkodasi Kft. esetében semmiféle
elhallgatds nem volt. Ezt a Képvisel6-testiilet targyalta. Ha el6veszi az iizleti tervét a
Vérosgazdalkodasnak és a 2020. évi mérlegbeszamolojat, feketén-fehéren ki van mutatva,
hogy a 22.007.000 Ft iizleti nyereségként jelenik meg a Kft.-nél. A testiilet latta, az {izleti terv
ott volt, tobb helyen ki van emelve ez a nyereség, illetve eredmény kimutatas. Nem volt
elhallgatva semmi. Annyi tortént, hogy az iizleti tervben ezzel nem szamoltak, de ez most
korrigalhat6. A harmadik kérdése a tartalék volt. Eddig soha fel nem merilt ennek a
kérdéskore. Azért tartalék, mert korabban felmeriilt, hogy tdbbletbevétel. Tébbletbevételrdl
csak akkor beszélhetiink, ha minden bevétel teljesiilt az adott évben. A helyes szamviteli
gazdalkodas és elszamolas érdekében valamennyi olyan bevétel, ami nem volt tervezve a
2021. évi koltségvetésbe, tartalékba keriil. A tartalék jelentOs része elment a Tlizoltosagra,
abbdl kertilt biztositasra 14.700.000 Ft a masodik félévben, hogy tudjon miikodni. Emellett is
maradt még a tartalékban pénz pont azért, hogy a gazdalkodas biztonsagat év végéig tudjuk
garantalni. A tartalék az el6terjesztésben meghatarozott sszegre fedezetet biztosit. Ha
gondolja a KépviselO-testiilet szivesen készitiink kimutatast az oktoberi munkaterv szerinti



lilésre a tartalék jelenlegi helyzetérdl. A perrel kapcsolatban. Kétféle elemzése van egy jogi
dokumentumnak, formai és tartalmi. Formai az, hogy mindenféle érvényességi kellékkel
rendelkezik- e. Tartalmi elemzés, hogy ténylegesen mir6l dont, mit szabalyoz, a felek akarata
mire irdnyul. Erre irjuk az elGterjesztésben, hogy a felek akarata arra irdnyult, hogy a nevezett
személy az adott Kft.-nek az ligyvezet6i feladatat lassa el. Kimondja az aj Ptk., hogy a
jogviszonya az ligyvezetének magéaval a Kft.-vel jon létre, nem pedig az ligyvezetd és a
tulajdonos énkormanyzat kozott. Ez az a tartalmi elemzés, ami a mi allaspontunk szerint nem
teljesen ment at, mert ilyen gondolatmenettel azt lehet mondani, hogy minden Kft.
ligyvezetdjének itt kéne az dnkormanyzatnal szamfejteni a bérét és kifizetni. Természetesen
nem igy van, hiszen a Ptk. szerint a Kft.-vel jon létre a szerz6dés. Ez egy elirds Lajos Ferenc
szerz6désében, mert nem tartalmazza a szerz6dés, hogy Balmazijvaros Varos Onkormanyzat
koti mint tulajdonos, de a Balmazijvaros Sport Kft. nevében, mert technikailag nem lehet
mashogy megcsinalni egy ilyen megbizast. Ezért mondjuk azt, hogy formai elemzése tortént
az anyagnak és tartalmi elemzése nem. Természetesen ez a mi allaspontunk. Joger6s birdi
dontésrél beszéliink, mert masodfoku hatarozat sziiletett. [d6k6zben a polgari eljarasjogot tgy
modositottak, hogy bizonyos esetekben nincs rendkiviili jogorvoslatra lehet6ség és ez az eset
ebbe a korbe esik. A tobbi részletet aljegyzé asszony tudja elmondani a perkoltséggel,
egyebekkel kapcsolatban.

Dr. Volosinovszki Vanda aljegyzo

A megitélt t6ke, tehat a megbizasi dij 1.219.565 Ft a Sport Kft. fizetésképtelen bealltatol
2019. oktoberét6l Lajos Ferenc iligyvezet6i megbizasi jogviszonyanak a megszi{inéséig
terjed6en. A perkoltség pedig 189.335 Ft volt. Ezen feliil terheli ezeket az sszegeket
késedelmi kamat, illetve mivel idok6zben meginditotta a volt iligyvezet6 a végrehajtasi
eljarast, igy végrehajtasi koltség is. Képviseld turnak, ha megfelel, akkor a birésagi itéleteket,
és az 6sszes dokumentumot elektronikusan meg fogom Onnek kiildeni.

Toth Attila képviselo

Jegyz6 ur elmondta megint, hogy a NO6kodzpont palyazat azért nincs a Polgarmesteri
jelentésben, mert az a Kozds Onkormdanyzati Hivatal projektje. Igen, de a polgarmesteri
jelentésben a peres eljarasrél beszamolhatott volna polgarmester ur. Ki volt az el6terjeszt6?
Hegediis Péter polgarmester, vagy Dr. Hajdu Miklés jegyz6? En az el6terjeszt6hoz tettem fel
a kérdéseket. J6 lenne eldonteni, ha jegyz0 ur csak egy jegyz6, mint mondta, akkor a
polgarmester, mint elGterjeszt6 felé, ha teszem fel a kérdéseket, szeretném, ha a polgarmester
valaszolna meg.

Hegediis Péter polgarmester

En, mint el6terjeszté felkértem jegyz6 urat, hogy valaszoljon a kérdésre, mert szakmai
kérdések is voltak benne. Azt gondolom, hogy majd eldontjiik, hogy én valaszolok, vagy
jegyzo ur. A valaszokat megkapta. Van-e még valakinek kérdése?

Ferenczi Maria képviselo
Akkor most még a kérdések vannak, mert én mar ugy vettem észre, hogy a véleményeknél
tartunk.

Hegediis Péter polgarmester
Nem, a kérdéseknél jarunk még.

Ferenczi Maria képvisel6
Kérdést barmikor lehet feltenni.



Hegediis Péter polgarmester
Kérdést most lehet még feltenni, miel6tt megnyitjuk a vitat.

Ferenczi Maria képviselo
Jo, akkor a kérdést majd a hozzaszolasomban felteszem.

Hegediis Péter polgarmester
Van-e még valakinek kérdése? Nem latok erre jelzést. Van-e valakinek hozzaszolasa?

Ferenczi Maria képviselo

A kiviilallo személynek ugy tlinhet, mint ha én rendszeresen egyeztetnék Toéth Attila
képvisel6tarsammal, pedig mi még ezen a termen kiviil soha nem beszéltiink egymassal két
szot sem. Hasonloak az aggalyaim és hasonléak a megallapitdsaim is. Jegyzd ur azt mondta,
hogy a tébbletbevétel, ami ha év kézben keletkezik, az mind bekertil a tartalékba és akkor év
végén, ami marad a koltségvetési tervezeten kiviil, az lesz a valos tébbletbevétel. Most megint
megigérte jegyz0 ur, hogy tablazatot készit, de ezt mar legalabb 5-sz6r megigérte.
Folyamatosan, minden testiileti {ilésen kérem ezt a tablazatot, hogy mi a tobbletbevétel, ami
beérkezett és mi az, amire elhasznaltuk mar és mennyi van még. Engem nagyon érdekelne ez
a tartalék, hogy mennyi. Ilyen tablazatot még nem kaptunk és megmondom Oszintén ez igy
teljesen atlathatatlan is. Akit nem érdekel, annak nincs sziiksége tablazatra sem, mert nem
szeretné pontosan tudni, de ezt az elGterjesztést, mint koltségvetési eliranyzat modositast
nem is lehet értelmezni. Szovegbdl szamokat kivenni? A koltségvetés tdblazatos forma, a
hozza tartoz6 magyarazat pedig széveg. Most a magyarazat megvan, de nem latok hozza
tablazatot és igy nem lehet pontosan nyomon koévetni. Nagyon kérem jegyz6 urat irja fel azt a
tablazatot, hogy a kovetkezd testiileti iilésre — mindegy, hogy van beszamold, vagy nincs —
szeretném latni, hogy mennyi tobbletbevétel érkezett, mennyit hasznaltunk fel és hol tart a
tartalék. Annyit most kozolt jegyz6 ur, hogy a 14 millié forint a Tiizoltésagnak kellett
miikodésre. A tobbi vajon? J6 lenne egyben latni. Nem latom, hogy honnan hova keriilnek a
pénzek, ha nincs el6ttem egy tablazat, hogy ebbdl a sorbdl atkeriiltek a masikba. Elég érdekes
a Varosgazdalkodas 22 milli6 forint nyeresége. Mi van, ha nincs ez a helyzet? Ha menet
kozben kideriil ilyen, mert menet kdzben is lehet a testiilet elé hozni, emberek vagyunk,
tévediink, kimaradt. Na de pont akkor, amikor keresiink pénzeket, hogy valami lyukat
bedugjunk vele, csak akkor keriilnek el6, ez szamomra nagyon érdekes. Hany ilyen per van
még, mint a Lajos Ferenc ligye?

Hegediis Péter polgarmester
Egy sincs.

Ferenczi Maria képviselo

Mikor indult ez a per, hogy errél sem tudunk semmit? Mennyi ilyen meglepetés fog még érni
benniinket? Mert ez egy huszonpar milli6 forintos meglepetés, ami pillanatnyilag itt van az
asztalunkon és majdnem minden testiileti {ilésre jon. A Lengyel Menyhért Varosi Kényvtar
vezet6i potlékat harmadjara targyaljuk. Egy ilyen kinevezésben harom hiba, mert nem tudjuk
pontosan az el6terjesztést elkésziteni. Csak kellenének a szakemberek a hivatalba. Valami
csak nagyon nem jol miikodik, mert igy érzem, hogy mind a két elGterjesztés egy helyesbités,
egy javitas. Azt szeretném kérni, — ha lehet - hogy olyan helyen hirdessiik mar meg a
pénziigyi osztalyvezetdi allast, ahol valéban lesz is ré jelentkez6. Ez egy aldatlan allapot. En
2,5 éve mondom, masok biztos régebben, meg nem mondtak, nem tettek javaslatot, de hogy
egy ekkora hivatal, egy ekkora varos pénziigyi irodavezet6 nélkiil miikodik, ez mind annak a



hibdja. Nincs a hivatalban egy olyan pénziigyi vezetd, aki ezeket atlatna, mert azért ilyenek
régen nem voltak.

Hegediis Péter polgarmester

A legutébb elmondtam, hogy mindenhol hirdetjiik. Hidba mondja el képvisel6 asszony 25-
szOr. Varjuk a javaslatot, barki felhivhatja a figyelmet a hirdetésre és olyan pénziigyi vénaval
és megfelel6 képesitéssel rendelkezd embernek javasolhatja, hogy palyazza meg.

Toth Attila képviselo

Egyetértek Ferenczi Maria képvisel6tarsammal és szerintem mindenki egyetért velem, hogy
ezekrdl azért tudunk, mert nem sikeriilt egy palyazattal megint elszamolni. Egyébként
semmilyen jelentés nincs se a birosagi targyalasrol, se a Varosgazdalkodasi Kft. 22 millié
forintjardl. Oktathat itt engem jegyz6 ur, hogy benne volt a koltségvetésben. Akkor miért van
itt az el6terjesztésben, hogy nem szamolt a tarsasag az el6z0 iizleti évben keletkezett
eredménnyel? Ez alapjan nyujtotta be a koltségvetését. A koltségvetését meg is kapta az
onkormanyzattél. Kicsit figyeljiink mar oda és tdjékoztassuk az onkormanyzatot, illetve a
Képvisel6-testiiletet, valamint a lakossagot a kellemetlen témardl is. Ezekrél nem tud a
Képvisel6-testiilet? Errdl is azért, mert ahogy Ferenczi Maria képvisel6tarsam mondta, megint
pénzeket kell dugdosni ide-oda nem tudom hanyadjara ebben az évben azért, hogy egyaltalan
ne omoljon 6ssze az dnkormanyzat miikodése. Egy hozzafiizésem lenne jegyz6 tirhoz, mert ez
a sokadik alkalom, amikor jogaszkodas megy és jegyz6 ur azt mondja, hogy az 6 értelmezése
szerint, melyet én nem is vitatok, jogot végzett ember és biztos tudja, de azért nem kell
készpénznek venni, amit mond. Ezt bizonyitja a mostani per. Ez csak, amir6l tudunk, a masfél
milli6 forint. Legutébb a Pala Produkt Kft.-vel szemben, amikor visszavonul6t fijt az
onkormanyzat, mely csak 2 millié forintba fajt. Most megint hallottuk az 500.000 Ft koriili
perkoltséget. JO lenne, ha a Képviselo-testiiletet tajékoztatna legalabb a polgarmesteri
jelentések alkalmaval polgarmester ur.

Hegediis Péter polgarmester

Azt a problémat vetik Onok most fel, hogy most itt a Képvisels-testiilet el6tt van a
tajékoztatds. Mar a multkor elmondtam az el6z6 testiileti iilésen, hogy amennyiben ugy
zajlana az életiink, hogy januar 1-én minden problémara tudjuk a megoldast és januar 1-én
mindent meg is oldunk, akkor egész évben nyugodtan hatra lehetne délni. Mivel a lakossag
eltt nincs egy-egy per egész folyamata, ezért Onok azt mondjak, hogy az 6nkormdanyzat ezt
is-azt is elrontotta. A Pala Produkt perben sem az 6nkormanyzat volt a hibas, hanem kézben
felszamoltak a Kft.-ét és mar bir6i dontések sziilettek ezzel kapcsolatban, de nem ismerjiik el,
hogy az dnkormanyzat hibas lett volna ebben a perben sem. Egyébként polgari per, biintetd
per az orszagban tdbb tizezer zajlik egy évben és Balmazijvéaros Varos Onkormanyzatanal is
el6fordul ilyen. Azt gondolom, hogy ez nem egy 6rdogtol elrugaszkodott dolog, amikor egy
munkavallalo bepereli a munkaltatot, mely jelen esetben szerintiink rossz iranyba ment el. A
koltségvetés valtozasaval kapcsolatban itt van, hogy amikor jelentkezik egy probléma,
nyilvan azt szeretnénk megoldani. De honnan tudjuk, hogy az a probléma jelentkezni fog
félévvel ezel6ttrél? A koltségvetés egy terv. A terv azért van, hogy valami mentén haladjunk,
de ha valtozas van, mert mas objektiv dolgok bejohetnek, akkor a tervet modositani kell. Itt
van a modositas. Egyetlen forint nem volt sehol eldugva, rendes szamlan van, nem volt
senkinek a zsebében semmi. Ezek a modositasok itt vannak a Képvisel6-testiilet el6tt. Ondk
mindig valamilyen multbeli, vagy jovobeli dolgot szeretnének, nem az éppen problémat
okozé dologgal foglalkozunk. Mi lett volna, ha nincs 22 millié forint? Van 22 millié forint és
megoldunk vele egy feladatot. Ez a feladatunk, hogy napi szinten miikddtessiik a varost.
Nekiink a mosttal kell foglalkoznunk. Erre vannak a tervek. Azért van itt a Képvisel6-



testiilet, hogy dontsén a tervek modositasarol, hogy a varos év végén ugyanoda érkezzen,
mint ahogy az eredeti terv meghatarozta, de mas moédositasokkal. Nem kér egy fillért sem
semmilyen végrehajtas, csak atcsoportositasok vannak. Van-e még valakinek hozzaszélasa?
Nem latok erre jelzést. Akkor a hatarozati javaslat elfogadasarél kezdeményezek szavazast.

Ferenczi Maria képviselo

Hogy dontsiink a tartalék felhasznalasardl, ha nem tudjuk, hogy mennyi a tartalék? Belefér ez
az 6sszeg? Mennyi a tartalék? Jegyzd tir ne haragudjon, de az, hogy On azt mondja, hogy
igen, fogadjam ezt el? Nem tudja alatdmasztani szamokkal. Err6l beszélek, hogy az a tablazat
kellene ahhoz, hogy tudjunk donteni. Tudom, hogy van ilyen tablazat, mert e nélkiil nem lehet
dolgozni. Nekem ne mondja senki, hogy szdveges koltségvetésbdl dolgoznak a pénziigyi
osztalyon. Ennek a tablazatnak késznek kell lenni. Latni kell, hogy errdl a sorrdl erre a sorra
keriilt. Ezt a tiblazatot szeretném latni. Ertem, hogy tudnak itt donteni koriilottem, de én nem
tudok donteni ebben a kérdésben, ha azt sem tudom, hogy mennyi a tartalék. Lehet, hogy a
negyede, mint amennyirél most dontiink. Megértem, hogy Onék ott tudjék, de a dontés itt van
az asztal masik végén, mi itt viszont nem tudjuk.

Hegediis Péter polgarmester

Jelzem képvisel6 asszonynak, hogy én is dontok ebben a kérdésben. Szeretném mindenkinek
a figyelmébe ajanlani, hogy itt (il mellettem Dr. Hajdu Miklos, aki a torvényességért felel és
az 6 szava dont6 ebben a teremben. Képvisel§ tir megértem, hogy On mindenhez is ért, a
joghoz, a tarsadalmi és szocialis kérdésekhez. Itt minden képvisel6 ugyanolyan szinten ért
hozza, mint On. Vannak specidlis szakteriiletek, amihez egy-egy ember jobban ért. Azt
szeretném, hogy ezek a képvisel6-testiileti iilések a térvénynek megfelel6en menjenek végbe.
A tablazatot bekérjiik. 10 perc sziinetet rendelek el.

SZUNET

Dr. Hajdu Miklos jegyzo
Tisztelt Képvisel6-testiilet! Nyugodtan tanulmanyozzak at. Ha barmi kérdés van, jelezzék. Ezt
kovetden par szoban 6ssze tudom foglalni a tablazatot, ha sziikséges.

Hegediis Péter polgarmester
A tablazat alapjan a jelenlegi szabad maradvany 4.590.476 Ft, a tartalék zar6 allomany
7.476.176 Ft levonva mar a tartalékbodl azokat, amir6l most kell a testiiletnek donteni.

Ferenczi Maria képviselo
A Konig rendezvényhazbdl befolyt bevétel még nem keriilt a tartalékba?

Hegediis Péter polgarmester
Arrol dontottiink.

Ferenczi Maria képviselo
Ebben vannak olyanok, amikr6él mar dontéttiink.



Hegediis Péter polgarmester
Van-e még valakinek kérdése, hozzaszolasa? Nem latok erre jelzést. A hatarozati javaslat
elfogadasarol kezdeményezek szavazast.

10 jelenlévé képvisel6 koziil 10 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 8 képviseld igennel
szavazott, 2 képvisel6 tartozkodott, igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

87/2021. (X.05.) szamu hatarozat

Koltségvetési eldiranyzatok atcsoportositasa, illetve pénziigyi fedezet biztositasa
targyaban

Balmazujvaros Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete egyetért

1. az eldiranyzat atcsoportositassal, amely alapjan a Balmazujvarosi Kozos
Onkorményzati Hivatal szamara 33.740.860 Ft eliranyzatot biztosit oly modon, hogy
annak fedezete 22.007.000.- Ft 0sszeg erejéig a Balmazujvarosi Varosgazdalkodasi
Nonprofit Koézhaszni Kft. szdméra el6irdnyzott tdmogatds, mig a fennmarado
11.733.860.- Ft erejéig a 2021. évi koltségvetés tartaléka.

2. azzal, hogy 1.548.028,- Ft tsszeg erejéig fedezetet biztosit a 2021. évi koltségvetés
tartaléka terhére a Debreceni Jarasbirosag 9.P.22.094/2020/11. szamu itéletében,
valamint a 0766.V.1642/2021/4. szamu felszélitaisban meghatarozott kotelezettség
kifizetésére.

3. tovabba azzal, hogy a Lengyel Menyhért Varosi Konyvtar tjonnan kinevezett
intézményvezet6je ezévi, mindosszesen 180.180.- Ft vezet6i potlékanak fedezete a
2021. évi koltségvetés tartaléka.

Hatdrid6: azonnal
Felel6s: Hegediis Péter polgarmester

K.m.f.
Hegediis Péter Dr. Hajdu Miklés
polgarmester jegyz6

Koroknai Néora
jegyz6konyvvezet6



