JEGYZOKONYV

Késziilt: Balmazujvarosi Ko6zos Onkormdanyzati Hivatal Disztermében (4060 Balmazijvéros,
Kossuth tér 4-5.) Balmazijvaros Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 2022. marcius 23-
an 10.00 érakor kezd6d6 munkaterv szerinti nyilt tilésén.

Jelen vannak: Demeter Pal alpolgarmester
Béke Imréné, Dobi Sandorné, Ferenczi Maria, Gacsalyi Ibolya, Hiise Janos, Dr. Lajter Agnes,
Molnar Péter, Nadasdi Laszl6, Nagy Tamas, Toth Attila képvisel6k.

Balmazijvarosi Kézos Onkormanyzati Hivatal részérél: Dr. Hajdu Miklés jegyzd, dr.
Volosinovszki Vanda aljegyz6, Czifrané dr. Urgyan Ilona, Szabéné Kovacs Judit osztalyvezetok.

Tovdbbd:

VESZ Vidrosi Egészségiigyi Szolgdlat Nonprofit Kft. részérdl: Dr. Nagy Zsolt ligyvezetd
Balmazujvdrosi Varosgazdalkoddsi Nonprofit Kézhasznti Kft. részér6l: Kalmar Zoltan iigyvezet6
Veres Péter Kulturdlis Kozpont részérdl: Sari Istvan intézményvezetd

Balmazujvdrosi Nefelejcs Id6sek Otthona részérdl: Tarné Lajter Angéla intézményvezetd
Balmazijvdrosi Kistérség Humdn Szolgdltaté Kézpont részérél: Figéné Nadasdi Agnes
intézményvezetd

Lengyel Menyhért Vdrosi Kényvtdr részérdl. Sutyak Laszloné intézményvezetd-helyettes

Demeter Pal alpolgarmester

Tisztelettel koszontok mindenkit Balmazijvaros Varos Onkorményzat Képvisel§-testiiletének
2022. marcius 23-i munkaterv szerinti nyilt tilésén. Megéallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet
hatarozatképes. Ki az, aki elfogadja a napirendet?

11 jelenlévo képviseld koziil 11 képviselo vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képviselo-testiilet elfogadta az alabbi napirendet

e

Nyilvanos iilés
1. Polgdrmesteri tdjékoztato
2. Jelentés a Balmazijvdrosi Kézés Onkormdnyzati Hivatal munkdjdrél, a megjelent
fontosabb jogszabdlyokrdl
ElGterjeszt6: Dr. Hajdu Miklés jegyz6
3. El6terjesztés Balmazijvaros Vdros Onkormdnyzat Integrdlt —Telepiilésfejlesztési
Stratégidjanak feliilvizsgdlata tdrgydban
El6terjeszt6: Hegediis Péter polgarmester
4. Tdjékoztaté a 2021. évi gyermekjoléti, gyermekvédelmi feladatok elldtdsdrol
El6terjesztd: Hegediis Péter polgarmester, illetve intézményvezet6
5. Beszdmolé a Lengyel Menyhért Vdrosi Konyvtdr 2021. évi miikédésérdl, valamint az éves
munkaterv jovdahagydsa
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester, illetve az intézményvezetd




6. Beszdmolé a Balmazujvdrosi Kistérség Humdn Szolgdltato Kozpont 2021. évi
tevékenységérol
El6terjeszt6: Hegediis Péter polgarmester
El6add: intézményvezetd

7. Beszdmolo a Balmazujvdrosi Nefelejcs Id6sek Otthona 2021. évi mitkodésérél
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester
El6ad6: intézményvezetd

8. Elbterjesztés az ovodai beiratkozds és nydri zdrds idépontjdnak meghatdrozdsa, valamint
az Egyesitett Ovoda és Bolcséde Intézmény ,,A szervezeti integritdst sérté események
kezelésének eljdrdsrendje” cimii szabdlyzatdnak elfogaddsa tdrgydban
El6terjeszt6: Hegediis Péter polgarmester

9. Elbterjesztés a Vdrosi Piac teriiletén lévo vendégldté egység értékesitése tdrgydban
El6terjeszt6: Hegediis Péter polgarmester

10. Kiilonfélék

1. napirend: Polgarmesteri tajékoztato

Demeter Pal alpolgarmester

Mivel polgarmester ur a mai nap folyaman nincs jelen a képvisel6-testiileti iilésen, ezért az
esetleges kérdéseket a képvisel6k részérdl tovabbitjuk szamara. Bizottsagi vélemény ismertetését
kérem.

Hiise Janos képviselo
A Pénziigyi és Jogi Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést és tudomasul vette a tajékoztatot.

Demeter Pal alpolgarmester
Van-e valakinek kérdése?

Toth Attila képviselo

Igaz, hogy polgarmester ur nincs itt, de a beszamoloban megnevezett személy itt van. Kalmar
Zoltan felé tennék fel kérdést. A polgarmesteri tajékoztatéban le van irva, hogy ,,februar 17-én
Kalmér Zoltdnnal, a Balmaztijvarosi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kozhaszni Kft.
ligyvezet6jével a TRV Zrt. képviselGivel egyeztettiink Szolnokon a Balmaz-Kamilla Kft. altal
felhalmozott viz- és szennyvizdij hatralék megfizetésér6l.”Ha ez a Balmaz-Kamilla Kft.
felhalmozott tartozasa, akkor Kalmar Zoltan miért egyeztet err6l? Ha jol tudom felszamolés alatt
van a Balmaz-Kamilla Kft. Ha nem a Balmaz-Kamilla Kft. tartozdsa, akkor nem a
Varosgazdalkodasi Kft. tizemeltetése alatt felgyiilt tartozas? Mennyi ez a tartozas?

Demeter Pal alpolgarmester
Természetesen a polgarmester urra iranyul6 kérdésben nem tudunk tajékoztatast adni. Megadom
Kalmar Zoltannak a szot.



Kalmar Zoltan iigyvezetd

Udvozlok minden jelenlévét! Azért voltam jelen ezen a megbeszélésen, mert a fiirdd jelenlegi
helyzetében a vizdijakat nem tudjak leszamlazni, mert a fiirdére vonatkozéan a
Vérosgazdalkodasi Kft-vel nem kotott szerzédést a TRV Zrt., mert a Balmaz-Kamilla Kft.-vel
nem tudtak elszamolni. Ez a Kft. nagy tartozast halmozott fel. Azzal a szandékkal mentiink oda,
hogy wvalamilyen tuton-modon ezt a tartozdst mindenképpen probaljuk meg kifizetni, vagy
kedvezményt kapjunk ezzel kapcsolatban, - ha egyaltalan lehet - és utana a szerzédést irjak at a
Vérosgazdalkodasi Kft. nevére, mert nincs szerzédésiink a TRV Zrt.-vel. Hosszii hénapok
levelezése utan dokumentumokkal tudom igazolni, hogy mindent elkévettiink annak érdekében,
hogy a Varosgazdalkodasi Kft. nevére irjak at a szerzédést. Ez nem tortént meg. Azért voltam ott,
hogy ez megtorténjen. Ezen a targyalason sok minden elhangzott. Amit biztosan tudok mondani,
hogy jelen pillanatban még nem tudtunk megéllapodni, de folyamatban van. Az els6
megbeszélésen mindenki csak ,,tapogatozott”, de rovidesen lesz egy masodik megbeszélés.
Jelezték, hogy a TRV Zrt. fog eljonni ez ligyben és megprobaljuk mindenképpen ezt a dolgot
megoldani. Jelen pillanatban ez nem a Varosgazdalkodasi Kft. és nem a fiird6 tartozasa, hanem
az el6z6 Kft. dssztartozdsa, mely a hotel, a fiird6 és a kdvéhaz tartozasa. Azt a kérdést feltettiik,
hogy miért most mertilt fel ez a probléma, mert ez évekkel ezel6tt is felmeriilhetett volna. Erre
nem kaptunk megnyugtat6 valaszt. Abban maradtunk, hogy mindenképpen valamilyen megoldast
talalunk az atirasra, mert 6k ragaszkodnak ahhoz, hogy legyen kifizetve a teljes 6sszeg és utana
fogjak atirni a Varosgazdalkodasi Kft. nevére a fiirdét. Nekiink ez igy biztosan nem lesz jo, de
rovidesen talalkozni fogunk tjra veliik.

Dobi Sandorné képviselo

A polgarmesteri tajékoztatot atnéztem, atolvastam és azt fedeztem fel benne, hogy a marcius 9-én
tartott rendkiviili testiileti {ilésen meghozott hatarozatrol, a ProLabor Kft.-vel kapcsolatosan nem
latok értesit6t, hogy tajékoztattak az iigyvezet6t. 2022. februar 21-én a Debreceni Torvényszéken
munkaiigyi perben jelent meg polgarmester tr tantuként. Lehet tudni, hogy ki nytjtott be keresetet
az dnkormanyzattal szemben?

Demeter Pal alpolgarmester

Az utobbi kérdésével kapcsolatban polgarmester urat illeti meg a valaszadas. Az els6 kérdésével
kapcsolatban a hatdrozat végrehajtasaval kapcsolatban elindult a hivatal és a VESZ Kft. részérol
a munka. Jegyz6 drnak megadom a sz6t.

Dr. Hajdu Miklos jegyzo

Tisztelt Képvisel6-testiilet! Felhivnam a figyelmet, hogy a polgarmesteri tajékoztatd elsd része a
lejart hatarideji hatarozatokrol szolé tajékoztaté. A ProLabor Kft.-vel kapcsolatban 1évd
hatarozatoknak még nem jart le a végrehajtasi hatarideje. Ott két hatarozat sziiletett. Mindkét
esetben folyamatban vannak az eljarasok. Olyan feladata nincs a hivatalnak, hogy a folyamatban
1év6 hatarozatok végrehajtasardl adjunk tajékoztatast. A dontésnek megfelelen elindult a munka
és zajlik jelenleg is az egyeztetés a két Kft. kozott. A Hivatal megtette a sziikséges intézkedéseket
— illetve polgarmester ur is — ami a hatarozat végrehajtasahoz kapcsoladik.

Toth Attila képviselo
Arra a kérdésre nem kaptam valaszt, hogy mennyi ez a tartozas. Alpolgarmester tr, ha helyettesiti
polgarmester urat, akkor fel kell késziilnie a testiileti iilésre. Biztos On is birtokdban van ezeknek



az informacioknak. Szeretném, ha itt elhangzik egy kérdés, akkor nem legyen valasz annak
ellenére, hogy polgarmester jelen pillanatban nincs itt.

Demeter Pal alpolgarmester
A kérdésre valaszolva 24 milli6 forintos 6sszegrél van szo.

Ferenczi Maria képvisel6

Lenne egy javaslatom. Ha a polgarmesteri jelentéssel kapcsolatban tébb mindenkinek is van
kérdése, akkor arra szeretném kérni alpolgarmester urat, hogy kérdezze meg, hogy ezzel
kapcsolatban van-e még valakinek kérdése, mert én a laborral kapcsolatban tennék fel kérdést,
masik képvisel6 massal kapcsolatban tesz fel, és elbeszéliink egymas mellett. Az lenne jo, ha
egy ,csokorba” szednénk a kérdéseket a polgarmesteri tajékoztatd egy-egy pontjaval
kapcsolatban. Van egy iligyrendi javaslatom. A kovetkezd testiileti {ilésre a mikrofont legyenek
szivesek kicserélni. Elvezhetetlen, zavaré, recseg hénapok 6ta. Tegyem fel a kérdésem, vagy
visszatériink az el6z6ekhez?

Demeter Pal alpolgarmester
Azt gondolom, hogy a ProLabor Kft.-vel kapcsolatos esetleges kérdését célszeriibb lenne a
Kiilonfélék napirendi pont soran feltenni.

Ferenczi Maria képvisel6
Nem. A Polgarmesteri tajékoztatoval kapcsolatban lenne kérdésem. Jegyz6 ur ezzel kapcsolatban
mondott néhany dolgot, ami ,,megiit6tte” a fiilemet.

Dr. Hajdu Miklos jegyzo

Tisztelt Képvisel6 Asszony! A 31/2022. szamu hatarozat, amir6l beszamol polgarmester ur, a
kovetkezOképpen hangzik: ,,A modositott elGterjesztést a Képviselo-testiilet 2022. 03. 09-én
targyalta.” Két korben targyalta a testiilet. Els6ként levette a napirendrdl az el6terjesztést és igy
keriilt a marcius 9-i iilésen megtargyalasra. Az el6bb képvisel6 asszony kérdésére valaszolva
elmondtam, hogy a hatarozatok végrehajtasanak a hatarideje még nem jart le. Ennek a
polgarmesteri tajékoztatonak nem targya a ProLabor Kft.-vel kapcsolatban hozott hatarozatok
végrehajtasa. A 31/2022. szamu hatarozat arrol szél, hogy a Képviselo-testiilet egyetért azzal,
hogy vegye le a napirendrdél az elGterjesztést és targyalja meg a marcius 9-i testiileti iilésen. Ezen
tilmenden a Polgarmesteri tdjékoztatoban a ProLabor Kft.-vel kapcsolatban hatdrozat nincs.
Javasolni tudom, hogy maradjunk a targynal, és ami ebben a tajékoztatéban szerepel, azzal
kapcsolatban tegyenek fel kérdéseket. Maximalisan egyetértek alpolgarmester trral, hogy mivel
jelen pillanatban nem targya az Onék elGterjesztésével kapcsolatban hozott hatérozat, illetve a
Nagy Tamas képvisel6 ur altal tett modosité inditvannyal kapcsolatban hozott hatarozat, igy azt a
Kiilonfélékben részletesen megvalaszoljuk.

Demeter Pal alpolgarmester

En is tigy gondolom, hogy a polgarmesteri tajékoztatonak ez nem része. Ennek ellenére, - ahogy
emlitettem Dobi Sandorné képvisel6 asszonynak — a Kiilonfélék napirendi pontnal dr. Nagy Zsolt
ligyvezet0 Ur szivesen valaszolni fog az esetleges kérdéseikre.



Ferenczi Maria képvisel6

Alpolgarmester tr hadd dontsem mar el, hogy mikor teszem fel a kérdésemet. Ebben engedjenek
mar nekem szabad utat. Ne szabjak meg nekem, hogy mikor tegyem fel. A Polgarmesteri
tajékoztatoban van egy olyan sor, ami szerintem nem val0s. Szeretném, ha kielemeznénk. ,,A
madositott elGterjesztést a Képviselo-testiilet 2022. 03. 09-én targyalta.” A Polgarmesteri
tajékoztatd nemcsak a lejart hatarideji hatarozatokrdl szol, hanem arrol szél, hogy megtargyalta
és hozott egy hatarozatot. Nem kett6t. Kett6t nem hozhat egy tigyben. Ha kétszer szavazott,
akkor mindig az utolsé szavazat az érvényes. Tehat Balmazijvaros Varos Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete azt a hatarozatot hozta, amit mi el6terjesztettiink és ez a hatarozat él. Ennek
nem tudom, hogy mennyi lett a szama. A hatarozati javaslatot, ahogy az elGterjesztésiinkben
szerepelt a KépviselG-testiilet 7 igen szavazattal elfogadta. Benne van, hogy felkéri a VESZ Kft.
ligyvezetdjét, hogy targyaljon a ProLabor Kft. tigyvezet6jével és a hataridé azonnal. Nem tudom,
hogy milyen hatarid6r6l beszéliink, ami nem jart le? A tobbi els6 és masodik hénapban hozott
hatarozat, amit a Képvisel6-testiilet elfogadott a Polgarmesteri jelentésben fel van sorolva, hogy
az érintett vezetdk, ligyvezet6k az Onkormanyzattdl az értesitést megkaptdk. A marcius 9-én
hozott képvisel6-testiileti dontésr6l miért nem kapott értesitést a VESZ Kft. ligyvezetdje?
Legalabbis itt nincs feltiintetve, hogy megkapta. Az sincs benne, - itt santit a dolog — hogy
hatarozatot hozott az 6nkormanyzat. Hozott. Két szavazas volt sajnalatos modon. Ez nem az én
dolgom, hogy a térvényességre vigyazzak, de ha mar ebbe belement az énkormanyzat, akkor
mindig az utols6 az érvényes szavazat. Az a hatarozat él, hogy a ProLabor Kft. tovabbmiikodik
Balmaztijvaroson és december 31-ig biztositjuk részére a tébbletfinanszirozast.

Dr. Hajdu Miklos jegyzo

Semmiféle On &ltal gondolt probléma nincs a hatarozatokkal. Tovabbra is fenntartva, hogy ennek
a Polgarmesteri tajékoztaténak az nem része, elmondom, hogy mi tortént. A hatarozatokrol
értesitettiik a VESZ Kft. igyvezet6jét, és a ProLabor Kft. ligyvezet6jét. Személyes egyeztetés
tortént mindkét Kft. iigyvezetSjével. Az Onok dontése alapjan az az elsédleges szempont, hogy a
labor tovabb iizemeljen megfelel6 feltételek mellett. A kimutatast elkészitette a ProLabor Kft.
ligyvezetGje. Az egyeztetésen elhangzott, hogy a kimutatas szerinti tobbletfinanszirozassal végzi
a feladatit. Nem tgy van, ahogy On mondja. A testillet t6bb hatdrozatot hozhat egy
el6terjesztésben, akar 10-et is. Ez teljes tévedés, hogy egy hatarozatot hozhat. A masik pedig,
semmiféle ilyen szabaly nincs — ha mar felhivta a figyelmemet, hogy a térvényességet tartsuk be
— hogy nem az utolsé dontés szamit. Pont forditva van egyébként. A targyalasok jogi hattere a
kovetkez6: Marcius 9-én sziilettek meg ezek a dontések, ezért a két cég kozott fennalld
megallapodast marcius 9-i hatallyal mddositani sziikséges, melyben a felek rogzitik, hogy azzal a
tobbletfinanszirozassal tudja végezni tovabb a feladatot a Pro Labor Kft. Ki van adva az
tigyvédnek. A hatarozatok és a kimutatas, ami alapjan meg lehet csinadlni ezt a mddositast, az
ligyvédnél van az elGterjesztéssel egylitt. A két ligyvezetd felvette az {igyvéddel a kapcsolatot,
ezért nem igaz az a hataridd, amit Onok beleirtak, mert azonnal, amit én most mondok, nem lehet
végrehajtani. Ha Onok atgondoltak volna, amit leirnak, hogy annak milyen végrehajtasi feltételei
vannak, nem irnak oda azonnali hatarid6t. Ennek a finanszirozdsa az Onék altal kért tartalék
terhére fog torténni. A szerzédésmoddositast a felek ald fogjak irni, amihez egyébként igy az
onkormanyzatnak nincs koze, mert elmondtuk az el6z0 testiileti iilésen, hogy két tarsasag tigyérol
van sz6, amelyet meg kell oldani, mert az 6nkormanyzat atadta feladatellatasra a VESZ Kft.-nek
a jarobeteg szakellatast. Ezt kdvetden, ha ez a szerz6dés megkdtésre keriil — utolsé informaciom
szerint a héten — a szerz6dés alapjan fogja tovabb végezni a Prolabor Kft. a tevékenységét.
Benyujtja azt a tobbletfinanszirozast a VESZ Kft.-nek, amelyben megallapodtak, és amelyet



kimutatott a ProLabor Kft. Ezt kovetéen a VESZ Kft. a megkotott szerz6désmodositas és a
benytjtott igények alapjan tobbletfinanszirozasban fog részesiilni az Onkormdanyzattél 2022.
madrcius 9-t6l. Ennyit tettiink ebben az {igyben. Tovabbra is fenntartom, hogy ennek a
Polgarmesteri tajékoztatonak ez nem része. Pont azért mondtuk el Onnek, hogy a Kiilonfélékben
tegye fel a kérdését. Az SZMSZ szabalyozza és nem ugy van, hogy egy képviseld akkor tesz fel
kérdést, amikor akar. Nem megmondtuk Onnek és nem megmondta az alpolgarmester, hanem
felkérte arra, hogy az SZMSZ szerinti szabalyokat betartva szdljon hozza. A Kiilonfélék kozott
szivesen elmondtam volna mindezt.

Demeter Pal alpolgarmester

Ne haragudjon képviseld asszony, de a tovabbiak tekintetében, illetve a Polgarmesteri tajékoztatd
tematikajat tekintve a jegyzo ur altal elmondottakhoz tartom magam, illetve e szerint vezetem az
tilést. Megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet a Polgarmesteri tajékoztatot tudomasul vette.

2. napirend: Jelentés a Balmaziijvarosi Kézés Onkormanyzati Hivatal munk4jarol, a
megjelent fontosabb jogszabalyokrol
El6terjesztd: Dr. Hajdu Miklos jegyz6

Demeter Pal alpolgarmester
Ferenczi Maria képvisel6 asszonynak iigyrendi hozzaszolasa van.

Ferenczi Maria képviselo

Nem mentiink végig a polgarmesteri jelentésen. Nem kell szavazni benne, de lehet véleményiink.
Azt gondolom, hogy az iilés levezetGjének adni kell ra lehet6séget, vagy akkor nem kell idehozni.
Ha itt van és vannak benne olyan pontok, amire a képvisel§ szeretne reagalni, vagy esetleg
kérdést feltenni, akkor azt gondolom, hogy kotelessége a levezetd elnoknek megadni a szot.

Demeter Pal alpolgarmester
Az az ligyrendi javaslat, hogy adjam meg Onnek a szot?

Ferenczi Maria képviselo
Nem zartuk még le az 1. napirendet szerintem. Lehet még masnak is kérdése, nemcsak nekem.

Demeter Pal alpolgarmester
Erre jelzést nem lattam és jeleztem, hogy ennek szellemében a napirendi pontot lezartnak
tekintem és attériink a masodik napirendi pontra. Megadom a sz6t jegyzd drnak.

Dr. Hajdu Miklés jegyzo

Egy kiegészitést szeretnék tenni. Szeretném bemutatni a Képvisel6-testiiletnek az uj titkarsagi
osztalyvezet6 asszonyt, Szaboné Kovacs Juditot, aki marcius 21-t6l latja el a titkarsagi
osztélyvezetSi feladatokat. A Balmazijvarosi Ko6zos Onkormdnyzati Hivatal Hortobagyi
Kirendeltségén két évtizedig dolgozott, ezt kdvetden egy rovid kitérdvel visszatért hozzank a
balmazijvéarosi székhely hivatalba. Szabéné Kovacs Judit éallamigazgatasi féiskolat végzett
igazgatas-szervezoi képesitéssel rendelkezik, illetve szocialis teriileten szerzett diplomat. Jelenleg



végzi a jogi egyetemet. Azt gondolom, hogy mind a szakmai tapasztalata, mind a végzettségei
arra predesztinaljak, hogy kivaléan fogja ezt a feladatot ellatni. Azért is oriiltiink a palyazatanak,
mert a szocialis csoport is a titkarsagi osztalyhoz tartozik. Azt gondolom, hogy megerdsiti ezt a
vonalat, amelyet a szocialis csoport végez. Jelenleg aktualis, hogy vannak olyan ukran menekiilt
csaladok, akik t6liink kérnek segitséget. Ebben a szocialis csoport hathatos segitséget tud
nyujtani, napi szinten foglalkoznak ezekkel az tigyekkel. Azt gondolom, hogy Judit ebben nagy
segitség lesz a szocidlis fels6foku szakképesitésével. Kérem Onoket, hogy fogadjak &t
bizalommal. A folyamatban 1év6 iigyekkel kapcsolatban egyeztetést folytattunk, s6t mar az 4j
tigyeket is viszi.

Demeter Pal alpolgarmester
Szintén koszontdm Szaboné Kovacs Juditot az Uj munkahelyén és jo munkat kivanok neki.
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Hiise Janos képviselo
A Pénziigyi és Jogi Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést és elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testiiletnek.

Demeter Pal alpolgarmester
Van-e valakinek kérdése?

Béke Imréné képviselo

Megkoszonom jegyz6 trnak, hogy bemutatta az uj titkarsagi osztalyvezet6 asszonyt. Eddig nem
volt erre precedens, hogy Uj dolgozokrol tajékoztatast kapjunk, csak lattunk dj arcokat. Ez igy
sokkal normalisabb helyzet. Készonjik.

Demeter Pal alpolgarmester
Kérdése van-e valakinek? Nem latok erre jelzést. Hozzaszolasa van-e valakinek? Nem latok ra

jelzést. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?

11 jelenlévo képviseld koziil 11 képviselo vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

74/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

A Balmazijvarosi Kézos Onkormanyzati Hivatal munkajarol szélé jelentés elfogadasa
targyaban

Balmazijvaros Véaros Onkorményzat Képvisel6-testilete a  Balmazijvarosi Ko6zos
Onkormanyzati Hivatal munkajarol szol6 jelentést elfogadja.

Végrehajtasért felel6s: Dr. Hajdu Miklos jegyz6
Hatarid6: azonnal




3. napirend: ElGterjesztés Balmazijvaros Varos Onkormdanyzat Integrélt
Telepiilésfejlesztési Stratégiajanak feliilvizsgalata targyaban
ElGterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Demeter Pal alpolgarmester
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Ferenczi Maria képviselo

A Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést és 5 igen szavazattal elfogadasra javasolja a
Képvisel6-testiiletnek.

Demeter Pal alpolgarmester

Van-e valakinek kérdése? Nem latok ra jelzést. Hozzaszo6lasa van-e valakinek?

Ferenczi Maria képviselo

A bizottsagi iilésen jegyz6 ur néhany mondatban elmondta, hogy miért van erre sziikség. Ezt
szivesen meghallgatnam, ugyanis a Képvisel6-testiilet nem kapta meg azt az anyagot, amit mi
utolag megkaptunk, azaz a 2015-ben elfogadott Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiat.

Dr. Hajdu Miklés jegyzo

A bizottsagi iilésen sokkal részletesebben targyaltuk ezt az anyagot. Az el6terjesztésben azt irtuk,
hogy nem all palyazati forras rendelkezésre a feliilvizsgalat pénziigyi fedezetére. A palyazatird
csoport azonban talalt egy olyan pdalyazatot, amellyel a telepiilés tud palyazni a feliilvizsgalat
finanszirozasara. Az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia abba a sorba illeszkedik, hogy
Telepiilésfejlesztési Koncepcio, Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia és ezt kovetGen Rendezési
Terv és Helyi Epitési Szabdlyzat. Ot évente indokolt feliilvizsgdlni az Integrélt
Telepiilésfejlesztési Stratégiat. Kitértiink a bizottsagi iilésen arra, hogy ez a stratégia atfogja a
telepiilés miikodésének valamennyi teriiletét. A stratégianak van egy megalapozd tanulmanya,
melyet at kell vizsgalni, mert az adott helyzetben, 5-6 év alatt valtozott annyit a kiilsé kérnyezete
a telepiilésnek, hogy hozza kell igazitani az 6nkormanyzat miikddését, hogy a telepiilés
eredményes, sikeres legyen az elkovetkezd 5-6 évben. Ez a munka t6bb részbdl allna. A testiilet
most megtargyalja az indit6 elGterjesztést, kovetkezd lépésként kivalasztja a testiilet azt a céget,
amely meg fogja vizsgalni a Telepiilésfejlesztési Stratégiat és a megalapoz6 tanulmanyt. A
harmadik lépcs6ben a megalapozd dokumentaciot tudna a testiilet targyalni. A bizottsag szoros
egyiittmiikodésben fog dolgozni a tanacsadé céggel, mert a gondolatok, javaslatok bele kell, hogy
épiiljenek. A negyedik 1épcs6, hogy magat az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiat tudna
targyalni a testiilet. Ez a munka augusztus-szeptember koriil fejez6dne be. A bizottsagi iilésen
felmeriilt, hogy a tagok megkapjak az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiat. Barmely
képviselének nagyon szivesen tudjuk biztositani, amennyiben nyomtatasban kéri. Fent van
egyébként a balmazujvaros.hu oldalon a Telepiilésrendezés meniipont alatt. Bizunk benne, hogy
sikeriil egy szakmailag hozzaért6 céggel egy nagyon j6 megalapozé tanulmany utan, a kor
jelenlegi kihivasinak és a telepiilés elott allo feladatoknak megfelel6 Integralt Telepiilésfejlesztési
Stratégiat 0sszeallitani. Amir6l még beszéltiink, hogy j6 lenne, ha él6vé valna ez a stratégia. Azt
gondolom, hogy amikor kész lesz a stratégia, akkor akar éves bontasban is lehet targyalni, hogy
mi az, ami megvalosult, vagy esetleg megvalositasra var.



Ferenczi Maria képvisel6

Annal is inkabb jobb, ha megkapjak a képviselok, mert nekem minden egyiitt van. A
Szabalyozasi terv, a HESZ, és egyiitt jobb latni a képviselStarsaimnak is. Ha ilyet targyal a
testiilet, akkor rogton latja, hogy mi mire épiil. Belelapoztam az elején a 2015-ben elfogadott ITS
dokumentumba. Val6ban jegyz6 ur ett6l még részletesebben mondta el a bizottsagi iilésen, hogy
milyen sziikség van arra, hogy Balmazujvaros késziiljon erre a feladatra. Amikor ez késziilt 2015-
ben, még nem lehetett tudni, hogy jon a BMW gyar. Amikor benytjtottuk a B&B terviinket,
akkor mar pontosan tudtuk, hogy jon a BMW. Arra szeretném felhivni a képvisel6tarsaim
figyelmét, hogy ha megkapjak ezt az anyagot, akkor vegyék el6 a B&B tervet is hozza, mert az
még egy Kkicsit részletesebb, mint ez. Az mar teljesen a BMW gyarra és Debrecen robbanasszerti
fejlédésére épiil. Tegnap jegyz6 ur is kiemelte, hogy valoban lesznek ilyen palyazati kiirasok,
amik mar a régiokon, hatarokon til nyulnak és 6sszekapcsolédnak. A mi terviink mar arra
késziilt.

Demeter Pal alpolgarmester

Az SZMSZ szerinti id6keretekhez vannak beéllitva a késziilékek és On ezt a keretet tillépte. Azt
gondolom, hogy a lényeget ezzel kapcsolatosan elmondta. Maradjunk a napirendnél, mely az
Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia feliilvizsgéalatar6l szol. On is hozzdszolt, jegyz6 ur is
tajékoztatast adott. Nagyon mélyrehato targyalas folyt ezzel kapcsolatosan az On altal vezetett
bizottsadgban is. Nincs err6l sz6, hogy itt barki meg kivanna Ont6l vonni a szét, vagy barmit
elhallgattatna a testiileti {ilésen. Kérem, ilyen vadakkal ne illesse a varosvezetést. Van-e még
valakinek hozzaszolasa? Nem latok erre jelzést. Ki az, aki egyetért az Integralt
Telepiilésfejlesztési Stratégia feliilvizsgalataval?

11 jelenlévé képvisel6 koziil 10 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 10 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

75/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

o rer

feliilvizsgalata targyaban
Balmazujvaros Véaros Onkormdanyzat Képviseld-testiilete
1. egyetért Balmazijvaros Vdaros Onkormanyzat Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidjanak
feliilvizsgalatanak, modositdsanak meginditasaval és az erre vonatkozé harom arajanlat

bekérésével.

2. felkéri a Balmazujvarosi Kézés Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjét, hogy az el6készité munka
elvégzésérdl és az arajanlatok megkérésérél gondoskodjon.

3. az el6készit6 feladatok elvégzése utan, a beérkezett arajanlatok alapjan 6nallo elGterjesztésben
targyalja meg az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia modositasat.

Hataridd: 2022. junius 30.
Felel6s: Hegediis Péter polgarmester, Dr. Hajdu Miklés jegyz6



4. napirend: Tajékoztatdo a 2021. évi gyermekjoléti, gyermekvédelmi feladatok
ellatasarol
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester, illetve intézményvezetd

Demeter Pal alpolgarmester
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Dr. Lajter Agnes képviseld

A Szocidlis Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést és egyhangilag elfogadasra javasolja a
Képvisel6-testiiletnek. Szeretném megjegyezni, hogy az atfogo értékelés elkészitését jogszabaly
irja el6. A bizottsagi iilésen részt vett Erdeiné Gyéri Csilla, aki 6sszedllitotta ezt a beszamolét. O
a csalad és gyermekjoléti szolgalat szakmai vezetGje. Részletesen atbeszéltiik az értékelést.
Megallapitottuk, hogy a gyermekvédelmi és gyermekjoléti ellatasok miikodnek a varosban, a
feladatok megfelel6en vannak ellatva. Hosszasan beszéltiink a nehézségekrdl. Nagyon sok olyan
problémaval taldlkozik a gyermekjoléti szolgalat, amelyik a szocialis munka eszkozeivel nem
orvosolhatd, ezért tovabblépésben gondolkodtunk, hogy az érintettek ujra iiljenek 6ssze és esetleg
mas eszkozoket taldljunk a feladatok megoldasara.

Demeter Pal alpolgarmester

Koszontom Figéné Nadasdi Agnes intézményvezetd asszonyt az iilésen. Kivéanja-e kiegésziteni az
el6terjesztést? Nem szeretné. A testiilet tagjai részérél van-e valakinek kérdése? Nem latok ra
jelzést. Hozzaszolasa van-e valakinek? Nem latok ra jelzést. Ki az, aki a hatarozati javaslatot
elfogadja?

11 jelenlévo képvisel6 koziil 11 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

76/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

A 2021. évi gyermekjoléti, gyermekvédelmi feladatok ellatasarol sz6l6 beszamolé elfogadasa
targyaban

Balmazijvaros Varos Onkormdanyzat Képvisel6-testiilete

1. 2021. évi gyermekjoléti, gyermekvédelmi feladatok ellatasardl szolé6 beszamolot
elfogadja.

2. felkéri a Balmazujvarosi Kozoés Onkormanyzati Hivatal jegyzdjét, hogy a dontésrol
tajékoztassa a Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatalt, valamint a Hajdd-Bihar Megyei

Kormanyhivatal Balmazujvarosi Jarasi Hivatalat.

Hatarido: 2022. majus 31.
Felel6s: Dr. Hajdu Miklés jegyz6
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5. napirend: Beszamol6 a Lengyel Menyhért Varosi Konyvtar 2021. évi
miikodésérol, valamint az éves munkaterv jovahagyasa
ElGterjesztd: Hegediis Péter polgarmester, illetve intézményvezet6

Demeter Pal alpolgarmester
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Dr. Lajter Agnes képvisel6

A Szocidlis Bizottsdg megtargyalta az elGterjesztést és elfogadasra javasolja a Képviseld-
testiiletnek. Az elkészitését a kozmiivel6dési torvény irja el6, mely a megfelel§ tartalommal
elkésziilt. Az intézményvezetd-helyettes asszony részt vett az {ilésen. Megallapitottuk, illetve
lakosként is észleljiik, hogy a konyvtar megfelel6en miikddik. Helytalltak a pandémia idején is,
amit kiilon koszoniink. Jelezték, hogy a pandémia utani nyitds lehetGségével egy ujabb
problémaval szembesiiltek. Nagyon nehezen sikeriilt Gijra a lakossagot arra biztatni, hogy jojjenek
a koényvtarba és vegyenek részt a rendezvényeken. Tovabbra is fenntartjak azt a lehet6séget, hogy
kiszallitjdk a konyveket. A beszamoldban azt irta intézményvezet6-helyettes asszony, hogy
kapcsolati sériilés tortént. Az emberek bezarkoztak és a 2022. évi tervében tgy fogalmaz, hogy
kiemelt feladat az emberek megszolitasa. A 2022-es tervben folytatjdk azokat a hagyomanyos
rendezvényeket, amiket mar megszoktunk és természetesen ujakat is szeretnének szervezni.
Ko6szonjiik a munkajukat.

Demeter Pal alpolgarmester

Koszontom Sutyak Laszloné intézményvezet6-helyettes asszonyt az iilésen. Kivanja-e
kiegésziteni az elGterjesztést? Nem szeretné. A testiilet tagjai részér6l van-e valakinek kérdése?
Nem latok ra jelzést. Hozzaszoélasa van-e valakinek? Nem latok ra jelzést. Ki az, aki a hatarozati
javaslatot elfogadja?

11 jelenlévo képvisel6 koziil 11 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

77/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

A Lengyel Menyhért Varosi Konyvtar 2021. évi beszamoldjanak, valamint 2022. évi
munkatervének jovahagyasa targyaban

Balmazijvaros Varos Onkormdanyzat Képvisel-testiilete
1. a muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kdézmiivelddésrél szolo
1997. évi CXL. torvény 68. § (1) bekezdés g) pontjaban biztositott jogkérében eljarva a
Lengyel Menyhért Varosi Konyvtar 2021. évi beszamolojat az el6terjesztés melléklete

szerinti formaban és tartalommal jovahagyja.

2. a muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivelodésrol szolo
1997. évi CXL. torvény 68. § (1) bekezdés g) pontjaban biztositott jogkorében eljarva
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Lengyel Menyhért Varosi Konyvtar 2022. évi munkatervét az elGterjesztés melléklete
szerinti formdaban és tartalommal jovahagyja.

3. felkéri a Lengyel Menyhért Varosi Konyvtar intézményvezet6-helyettesét, hogy a
jovahagyott dokumentumokat kiildje meg a megyei hatékéri Méliusz Juhasz Péter
Konyvtar Szolgaltatasi Osztalya (4026 Debrecen, Bem tér 19/D.) részére.

Hatarido: 15 nap
Felel6s: Sutyak Laszloné intézményvezetd-helyettes

6. napirend: Beszamol6 a Balmazijvarosi Kistérség Human Szolgaltat6 Kozpont
2021. évi tevékenységérol
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester
El6add: intézményvezetd

Demeter Pal alpolgarmester
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Dr. Lajter Agnes képvisel6

A Szocidlis Bizottsdg megtargyalta az elGterjesztést és elfogadasra javasolja a Képviseld-
testiiletnek. A bizottsagi {ilésen intézményvezetd asszony részt vett, részletesen atbeszéltiik vele
a beszamolé6t. A Balmazujvarosi Kistarsag Human Szolgaltaté Kozpont az, amely Balmazujvaros
teriiletén is teljeskoriien biztositja mind a gyermekjoléti, mind a szocialis alap-és szakellatasokat,
az étkeztetést, hazi segitségnyujtast, jelzorendszeres hazi segitségnyujtast, timogaté szolgalatot,
kozosségi ellatasokat, szenvedélybetegek, pszichiatriai betegek ellatasat, nappali ellatast
id6seknek, demenseknek, fogyatékos személyeknek. Ezek az ellatdsok nagy mértékben vannak
kihasznalva. A fér6helyek majdnem mindig tele vannak. Ebben az évben tervben van a
féréhelyek bovitése idosek és fogyatékos személyek nappali ellatasanal, aminek nagyon oriiltiink.

Demeter Pal alpolgarmester

Kérdezem Figéné Nadasdi Agnes intézményvezetd asszonyt, hogy kivéanja-e kiegésziteni az
elGterjesztést? Nem szeretné. A testiilet tagjai részér6l van-e valakinek kérdése? Nem latok ra
jelzést. Hozzaszolasa van-e valakinek? Nem latok ra jelzést. Ki az, aki a hatarozati javaslatot
elfogadja?

11 jelenlévo képviselo koziil 11 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

78/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

A Balmazujvarosi Kistérség Human Szolgaltaté Kozpont 2021. évi tevékenységérol szolo
beszamolo6 elfogadasara
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Balmazijvaros Véaros Onkormanyzat Képvisel§-testiilete

1. a Balmazujvarosi Kistérség Human Szolgaltat6 Kozpont 2021. évi tevékenységérdl szolo
beszamolot az elGterjesztés melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

2. felkéri a Balmazujvarosi K6zos Onkormdanyzati Hivatal jegyzdjét, hogy a hatarozatrol a
Balmaztjvarosi Kistérség Human Szolgaltatdo Kézpont vezetdjét értesitse.

Hataridd: 2022. aprilis 30.
Felel6s: Dr. Hajdu Miklés jegyz6

7. napirend: Beszamolo a Balmazujvarosi Nefelejcs Id6sek Otthona 2021. évi
miik6désérol_
ElGterjesztd: Hegediis Péter polgarmester
El6add: intézményvezetd

Demeter Pal alpolgarmester
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Dr. Lajter Agnes képvisel6

A Szocidlis Bizottsdg megtargyalta az elGterjesztést és elfogadasra javasolja a Képviseld-
testiiletnek. A bizottsagi iilésen intézményvezet6 asszony részt vett. Az irasos anyag is nagyon
részletes, a szobeli kiegészitéssel ravilagitott intézményvezetd asszony azokra a pontokra, amiket
fontosnak talalt. Példaul, hogy mik azok a targyi feltételek, amikben javitast értek el.
Megallapitottuk, hogy az intézmény épiilete eléggé sziikds. A falakat nem tudjuk arrébb rakni,
ezért a helyiségek kihasznalasanak optimalizalasaval probaltak elérni azt, hogy minél inkabb
élhet6bb legyen az idGsek kornyezete. Amit szeretnék még kiemelni, hogy a személyi feltételek
adottak, teljes létszammal miikddik az intézmény, a dolgozok 100%-ban szakképzettek. Kiilon
orom, hogy 8-an egészségiigyi végzettséggel rendelkeznek, ami azért fontos, mert az ellatottak
allapota ezt megkivanja. Az elmult évben megszerezték az engedélyt a pszichiatriai egészsegligyi
szolgaltatashoz, ami azért fontos, mert nagyon sok demens ellatott is van.

Demeter Pal alpolgarmester

Koszontom Tarné Lajter Angéla intézményvezet6 asszonyt. Kivanja-e kiegésziteni az
elGterjesztést? Nem szeretné. Van-e valakinek kérdése? Nem latok ra jelzést. Hozzaszolasa van-e
valakinek? Nem latok ra jelzést. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?

11 jelenlévo képvisel6 koziil 11 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képviselo-testiilet meghozta az alabbi hatarozatot:

79/2022. (I11.23.) szamu hatarozat
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A Balmazujvarosi Nefelejcs Iddsek Otthona 2021. évi miitkédésérol szolé beszamolé
targyaban

Balmaziijvaros Véaros Onkormanyzat Képvisel§-testiilete

1. a Balmazujvarosi Nefelejcs Idések Otthona 2021. évi miikodésérdl szolé beszamolot
elfogadja.
2. felkéri a jegyz6t, hogy a dontésrol az érintett intézmény vezetdjét tajékoztassa.

Hatarid6: 2022. marcius 31.
Felel6s: Dr. Hajdu Miklés jegyz6

8. napirend: EloGterjesztés az Ovodai beiratkozas és nyari zaras id6pontjanak
meghatarozasa, valamint az Egyesitett Ovoda és Bolcséde Intézmény ,,A szervezeti
integritast sért6 események kezelésének eljarasrendje” cimii szabalyzatanak
elfogadasa targyaban
ElGterjesztd: Hegediis Péter polgarmester

Demeter Pal alpolgarmester
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Dr. Lajter Agnes képvisel6

A Szocidlis Bizottsdg megtargyalta az elGterjesztést és elfogadasra javasolja a Képviseld-
testiiletnek. A bizottsagi iilésen részt vett intézményvezetd asszony is. A mai testiileti iilésre
egyéb elfoglaltsaga miatt nem tudott eljonni igy. Az 6vodai beiratds id6pontjat a gyakorlatnak
megfelelGen aprilis utolso heteire tettiik, mely aprilis 25-28-ig tart. Tovabbra is lehet6ség van e-
mailben, telefonon beiratkozni, bar a jelenlegi helyzetben a személyes beiratas is adott. A
bolcs6de 3 hétig lenne zarva nyaron, az 6vodak pedig egy-egy honapig, kivéve a Veres Péter
utcai 6vodat, ami egész nyaron zarva lenne. A szervezeti integritast sért6 események kezelésének
eljarasrendje” cimii szabdlyzatot is szintén javasolja a Bizottsag elfogadasra. Intézményvezetd
asszony jelezte, hogy igazabol ezek a szabalyok megvoltak, csak a bels6 ellendrzési
szabélyzatban. Az ASZ kérte, hogy kiilon eljarasrend késziiljon, ezért késziilt igy el.

Demeter Pal alpolgarmester
Van-e valakinek kérdése? Nem latok ra jelzést. Hozzaszolasa van-e valakinek? Nem latok ra

jelzést. Ki az, aki az els6 hatarozati javaslatot elfogadja?

11 jelenlévo képvisel6 koziil 11 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képviselo-testiilet meghozta az alabbi hatarozatot:

80/2022. (I11.23.) szamu hatarozat
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Az 6vodai beiratkozas és a nyari zarasa idopontjanak meghatarozasa targyaban
Balmaziijvaros Véaros Onkormanyzat Képvisel§-testiilete

1. az Egyesitett Ovoda és Bolcséde Intézménybe torténé beiratkozas idépontjarél és
modjarol szolo hirdetményt az elGterjesztés 1. szamu melléklete szerinti tartalommal
elfogadja.

2. az Egyesitett Ovoda és Bolcséde Intézmény nyari nyitvatartasat az el6terjesztés 2. szamu
melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

3. felkéri a jegyz6t, hogy a dontésrél az Egyesitett Ovoda és Bolcséde intézményvezet6jét
értesitse.

4. felkéri az Egyesitett Ovoda és Bolcséde intézményvezetSjét, hogy a dontések
végrehajtasahoz sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Dr. Hajdu Miklés jegyz6
Tarné Szabados Erzsébet Eva intézményvezetd

Demeter Pal alpolgarmester
A 2. szamu hatarozati javaslat elfogadasarol kezdeményezek szavazast.

11 jelenlévé képvisel6 koziil 11 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

81/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

Az Egyesitett Ovoda és Bolcséde Intézmény ,,A szervezeti integritast sérté események
kezelésének eljarasrendje” cimii szabalyzatanak elfogadasa targyaban
Balmaziijvaros Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
1. az Egyesitett Ovoda és Bolcs6de Intézmény ,,A szervezeti integritst sért6 események
kezelésének eljarasrendje” cimii szabalyzatat az el6terjesztés 3. szamu melléklete szerinti

tartalommal elfogadja.

2. felkéri a jegyz6t, hogy a dontésrél az Egyesitett Ovoda és Bolcséde intézményvezetdjét
értesitse.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Dr. Hajdu Miklos jegyz6
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9. napirend: ElGterjesztés a Varosi Piac teriiletén 1év0 vendéglato egység értékesitése
targyaban
ElGterjeszt6: Hegediis Péter polgarmester
Demeter Pal alpolgarmester
Bizottsagi vélemény ismertetését kérem.

Ferenczi Maria képviselo

A Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést. Két hatarozati javaslatrél dontottiink. Az
els6 hatarozati javaslat a.) alternativajat a bizottsag 4 igen szavazattal 1 tartozkodassal javasolja
elfogadasra a Képvisel6-testiiletnek. A masodik hatarozati javaslatot 5 igen szavazattal
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Hiise Janos képviselo

A Pénziigyi és Jogi Bizottsdg megtargyalta az elGterjesztést és az elsd hatarozati javaslat a.)
alternativajat, valamint a masodik hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testiiletnek.

Demeter Pal alpolgarmester
Van-e valakinek kérdése? Nem latok erre jelzést. Hozzaszdlasa van-e valakinek?

Béke Imréné képviselo

A bizottsagi iilésen tobb plusz informaciohoz is jutottunk. Tart6zkodtam az elsd szavazasnal, de
mara atgondolva a plusz informacidk tekintetében fogok szavazni. A bizottsagi iilésen elhangzott,
hogy réerdsitiink a testiileti iilésen, hogy valtozatlan formaban az 6nkormanyzat biztositani fogja
ezt az épiiletet bérlésre.

Demeter Pal alpolgarmester

Az elbterjesztés azért késziilt el, mert a vallalkozotdl érkezett egy megkeresés, akinek a piac
teriiletén van egy felépitménye, melynek az alapteriiletét bérli. Tobb megkeresése is érkezett mar
az oOnkormanyzathoz. El6szor a teriiletet szerette volna megvasarolni, majd a felépitményt
szerette volna értékesiteni. A személyes megbeszéléseket kovetGen az a véleményem, hogy
egyfajta bizalmatlansdg él az onkormanyzat irdnyaba a vallalkozoban, melyet igyekeztem
eloszlatni. Egyértelmiien kijelenthetd, hogy tudomasom szerint nincs olyan szandéka jelenleg az
onkormanyzatnak, hogy a vallalkozéval fennallé szerzddését meg kivanna sziintetni. Azért is
javasoltam, hogy ezek a kérelmek a Képvisel6-testiilet asztalara keriiljenek, mert igy legalabb
jogi szempontbdl is teljes mértékben koriil tudtuk ezt a kérdést jarni. Ugy korrekt a vallalkozéval
szemben is, ha az 6 vélt vagy valds félelmeivel kapcsolatosan sziiletik egy onkormanyzati
hatérozat.

Ferenczi Maria képviselo

Szerintem ezt igy egyértelmiien nem lehet kijelenteni. Jogos a vallalkoz6 aggodalma. Minden
vallalkozonak jogos az aggodalma, aki bérel valamit, hogy a tulajdonos barmikor mas modon
hasznosithatja az ingatlant. Mi van, ha 6sszel masképp dont a Képvisel6-testiilet? Neki van egy
hatarozatlan idejii bérleti szerz6dése, ami most él. 2019-ben lett Gjrakdtve. Ne szoritsa be magat
az Onkormanyzat, hogy ha valaki valamit szeretne, akkor legyen rola hatarozat, hogy nem
csinalhatjuk, mert a vallalkoz6 fél, hogy felmondjuk a szerz6dését. Azt gondolom, hogy eddig is
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biztonsagban volt, mert 30 éve ott a Tibi siiti a piacon. Ez elég biztonsag, még eddig senki nem
akarta onnan elvitetni azt az épitményt. Nem hoznék hatarozatot ebben a kérdésben, mert akkor
minden vallalkozd, aki bérel valamit, johetne ide, hogy kér egy biztositékot, hogy az &vét se
adjuk el.

Demeter Pal alpolgarmester

Lehet elbeszéltiink egymdas mellett. Azzal kapcsolatban javasolnak hatarozathozatalt a
bizottsagok is, hogy nem kivanja az dnkormanyzat ezt a vendéglat6 egységet megvasarolni. Itt
nem konkrétan egy szerz6désrél targyalunk, hanem az emlitett vallalkoz6 kéréseir6l hozunk
hatarozatot. A hattér és a személyes beszélgetés alapjan jelentettem azt ki, hogy azért lehetnek
ezek a kérdései a vallalkozonak, mert félelmei vannak a szerzddés kapcsan. Van-e még valakinek
hozzaszolasa? Nem latok ra jelzést. A bizottsagok altal javasolt elsé hatarozati javaslat a.)
alternativajat teszem fel szavazasra.

11 jelenlévo képvisel6 koziil 11 képviselo vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

82/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

A Varosi Piac teriiletén 1évo Vendéglaté egység értékesitése targyaban
Balmaziijvaros Varos Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete:

1. a Horvath Tibor, 4060 Balmaztijvaros, Katona Jézsef u. 18. szam alatti lakos tulajdonat képezd
Balmazujvaros, Vasiit sor, 4586/1 helyrajzi szamu énkormanyzati tulajdond Varosi Piac teriiletén
16v6 ,, TIBI-SUTI” elnevezésii vendéglaté egységet nem vdasarolja meg.

2. felkéri a Balmazijvarosi Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjét, hogy a dontésrdl a
kérelmezét értesitse.

Hatarido:1. a.) alternativa: azonnal
2.pont: azonnal.
Felel6s: 1. pont: Hegediis Péter polgarmester
2.pont: Dr. Hajdu Miklés jegyzo

Demeter Pal alpolgarmester
A masodik hatarozati javaslat elfogadasarél kezdeményezek szavazast.

11 jelenlévé képvisel6 koziil 11 képvisel6 vett részt a szavazdsban, 11 képvisel6 igennel szavazott,
igy a Képvisel6-testiilet meghozta az aldbbi hatdrozatot:

83/2022. (I11.23.) szamu hatarozat

A Varosi Piac teriiletén 1évé Vendéglato egység értékesitése targyaban
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Balmaziijvaros Varos Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete:

1. Balmaziijvaros Varos Onkormdanyzat Képvisel6-testiiletének a Helyi Epitési Szabalyzatar6l
szolo 12/2021. (VIIL.1.) szamu 6nkormanyzati rendeletére hivatkozassal nem értékesiti Horvath
Tibor, 4060 Balmaztjvaros, Katona Jozsef u. 18. szam alatti lakos tulajdonat képez6
Balmazujvaros, Vasit sor, 4586/1 helyrajzi szamu énkormanyzati tulajdond Varosi Piac teriiletén
16v6 ,, TIBI-SUTI” elnevezésii vendéglaté egység alatti dnkormdnyzati tulajdont ingatlanrészt.

2. Felkéri a Balmazijvéarosi Kozoés Onkormanyzati Hivatal Jegyz6jét, hogy a dontésrdl a
kérelmez6t értesitse.

Hatarido: 2022. marcius 31.
Felel6s: Dr. Hajdu Miklés jegyzo

10.napirend: Kiilonfélék

Demeter Pal alpolgarmester
Mivel munkaterv szerinti iilésen vagyunk, az utols6 napirendi pont a kiilonfélék. Van-e valakinek
kérdése?

Ferenczi Maria képviselo

Visszatérek az elsé napirendi ponthoz, a Polgarmesteri tajékoztatohoz. Amit a Pénziigyi
Bizottsag elnoke mondott mellettem, hogy a Pénziigyi Bizottsag tudomasul vette a tajékoztatot,
attol kicsit megroggyant a labam. A tdjékoztaté els6 pontja alapjan az ipari teriilet
versenytargyalason torténd értékesitése targyaban nem érkezett palyazat. Ennek a bevétele, a
116.030.000 Ft be lett tervezve a varos koltségvetésébe. A tajékoztaténak van egy 2. része, ahol
fel van sorolva, hogy egyeztetést folytattunk a bizottsagi elnokokkel, alpolgarmester trral, jegyz6
urral, aljegyz6 asszonnyal, polgarmester urral. Az nem egyeztetés volt, hanem felolvasas, hogy
milyen szamok keriiltek be a varos koltségvetésébe. Biztos emlékeznek ra a bizottsagi elndk
tarsaim, hogy Dr. Lajter Agnes képvisel6tarsam feltette a kérdést, hogy benne van-e a
koltségvetésben a 116 millié forint. Azt a valaszt kapta, hogy igen. Erre én azt mondtam, hogy
rossz helyen, mert nem a tartalékban van. Oriilok neki, hogy itt van minden intézményvezetd és
mindenki hallja, amit mondok. Véleményem szerint, hogy kudarcba fulladt az ipari teriilet
értékesitése, a varos koltségvetésén egy hatalmas 1ék keletkezett. A 2022. évi koltségvetési
tervezet nem valos szamokat tartalmaz. Ez a 116 millié forint az 6nkorményzat koltségvetésébe
nem folyik be. Az intézmények koltségvetése tigy lett felosztva, hogy szamoltak ezzel a 116
millié forint bevétellel. Azt gondolom, hogy senki nem aludhat nyugodtan, mert mindenkinek
veszélyben van a koltségvetése. Ha ez a pénz nem folyik be az 6nkormanyzat koltségvetésébe,
akkor ebbdl oriasi tragédia lesz. Ha a koltségvetésben a tartalékba helyeztiik volna a 116 millio
forintot, akkor most nem kellene izgulnunk, mert ha eladjuk, akkor majd befolyik és szépen
felhasznéljuk. Nem oda tettiilk, hanem jopofdk akartunk lenni az intézményvezet6kkel, hogy
minden igényiiket be lehetett tervezni, le lehetett adni és be lehetett tervezni a koltségvetésbe.
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Nincs meg ra a fedezet. Az amugy is veszteséget termeld fiird6 Oriasi veszélyben van.
Veszélyben van a kozmiivel6dés, mert 177 milli6 forint 6ner6t adtunk a miikodéséhez és
hidnyzik a varos koltségvetésébdl 116 millio forint. Nem tudom, hogy értik-e, amit mondok?
Egyediil az Id6sek Otthona, illetve az 6voda talan, akik nyugodtan alhatnak, mert nekik a Magyar
Allam ad annyi finanszirozést, amibdl képesek fenntartani magukat. Az 6sszes tobbi intézmény
veszélyben van. Azt hittem, hogy a Pénziigyi Bizottsag, amikor ezt targyalja, feltlinik nekik, hogy
mi lesz a varos koltségvetésével. Ha egy koltségvetésbe beterveziink egy felhalmozasi bevételt,
példaul egy ilyen telekeladast, akkor azt csak arra lehet forditani. Nem lehet az intézményeknél
flitésszamlara meg dologi kiadasra forditani, mert feléli az Onkormanyzat a vagyonat. Ha
értékesitiink egy teriiletet, akkor azt valamilyen beruhazasra, befektetésre kell forditani, hogy ne
érezziik azt, hogy a vagyonunk csokken. Azzal, hogy eladtuk a Kénig Rendezvénycsarnokot és
kifizettiink bel6le gazszamlat és villanyszamlat, ezzel csokkent a vagyonunk. Most bevétel nem
folyik be, de ha befolyik és felosztottuk az intézmények miikodésére dologi kiadasként, akkor
ezzel is kevesebb a vagyonunk. Amir6l folyamatosan beszélek harmadik éve az, hogy azzal
kellett volna kezdeni a képvisel6i munkat, hogy volt két telek értékesitésre kijelolve. Az j
varoskozpont teriilete 75 millié forintért és a gombasz teriilete 122 millié forintért. Ha az a
bevétel befolyt volna, és nem dologi kiadasra koltottiikk volna, hanem mondjuk befejeztiik volna
bel6le az uszodat. Nem kellett volna visszafizetni nagyon sok pénzt. Ha a gombasz teriiletét is
eladtuk volna, akkor arra kellett volna forditani, amire tulajdonképpen szerintem a koltségvetési
torvény meg is szabja. Ugy érzem, hogy ha olyan koltségvetést fogadott el a Képvisel6-testiilet,
ami nem valds, akkor megkockaztatom, hogy ez koltségvetési csalas. Nem allitom, de
megkockaztatom. Félrevezettiik az intézményeket, a varost. Ugy tesziink, mintha lenne elegend6
pénziink a miikodésre, de nincs. Most egy kicsit leveg6hoz juthatnak, mert befolyt az ipartizési
ado6 elsd félévi bevétele. Most biztos nem minuszos a szamla, de mi lesz 3 hénap mdilva? A
kovetkezd ipariizési adébevétel majd szeptemberben fog befolyni. Igy nem lehet gazdalkodni
még otthon sem. Otthon sem adjuk el a hazat azért, hogy kifizessiik a hitelt, vagy a gazszamlat.
Ez az onkormanyzat igy miikodik, nem gazdalkodik. Nem a j6 gazda gondossagaival
gazdalkodik, hanem mindenkinél j6 akar lenni. Szerintem akkor nyugodhat meg a k6zmiivel6dési
intézmény vezetdje, ha tudja, hogy nekik biztonsaggal megvan a miikédéshez sziikséges pénz,
vagy csak papiron odairtuk neki. Olyan, mintha feladtunk volna egy lottészelvényt, hogy majd
lesz 5-0s talalatunk és majd adunk nekik, de nem lett 5-6s talalatunk. Nem adtuk el a telket, lehet,
hogy nem is fogjuk eladni az idén. Ha eladnank, azt felhalmozasra kellene forditanunk. Minden
testiileti iilésen raemelési kérelmeket szavazunk meg. A befolyt bevételb6l meg kellene csinalni
az ipari parkot, be kellene fejezni, hogy nehogy vissza kelljen fizetni az arra a beruhazasra kapott
allami tamogatast is. Nem tudom, hogy érthet6 vagyok-e, de nagyon bajban van az
onkormanyzat. Nem tudom, hogy ki fogja ezt helyretenni. Ki lett volna az, aki legel6szor is felall
és elmondja az intézményvezet6knek, hogy ez a helyzet? Azt nem hiszem el, hogy senki nem
tudja, senki nem veszi észre. Azért iiliink itt, hogy hallgassuk meg egymast, ne zarjunk ki mindig
mindent, amit mondok. El se kell fogadni, csak akkor mindenki gondolkodjon felel6sen, hogy mi
lesz az intézményeinkkel, vagy a hivatali dolgozékkal. A multkor elhangzott, hogy minden 5.
dolgozonak finanszirozza csak az allam a bérét, az 0Osszes tobbit a sajat bevételiinkbdl
finanszirozzuk. Mibdl fogjuk, ha nem lesz bevételiink? Ez a 3. olyan énkormanyzati telek, amit
kijel6liink eladasra és valami miatt nem sikertil eladni. Mindent el lehet adni a kérnyéken. Lehet,
hogy nem araban adjuk. Emlékeznek ra a képviselGtarsaim, akkor is mondtam, hogy ez egy
kozmiivesitetlen telek, és lehet, hogy draga. Azt értiik el vele, hogy nem lett ra jelentkezd. Lehet
gondolkodni.
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Demeter Pal alpolgarmester

Ennyire nem latom bortsan a helyzetet. Val6 igaz, hogy a beadasi hataridéig nem érkezett
palyazat az ipari teriilet versenytargyalasra, viszont nem jelenti azt, hogy nem lehetne kiirni egy
Uj versenytargyalast. Azt gondolom, hogy a Képvisel6-testiilet kovetkezd feladatai kozé fog
tartozni, hogy egy tjabb versenytargyalast kijeloljiink.

Dobi Sandorné képviselo

A marcius 16-i {ilés anyagat hoztam vissza. Sajnalom, hogy polgarmester ur nincs itt, viszont
annak oriilok, hogy Kalmar Zoltan tigyvezet6 tr itt van. Csak az jon le, hogy hamarabb utolérik a
hazug embert, mint a santa kutyat. Lassan be fog bizonyosodni. Mindegy, hogy engem minek
mondanak el egyes emberek, akkor is tartom magam ahhoz, hogy maradjunk meg embernek.
Kezemben tartom Nagy Zoltannak, a Nagy Nad '97 Kft. tigyvezet6jének levelét pecséttel ellatott
alairasaval. A marcius 16-i testiileti {ilésen Nagy Tamas képvisel6tarsam javasolta, hogy jo lett
volna megkeresni személyesen és targyalni az ligyvezetd drral miel6tt eljutottunk volna oda,
hogy 50 oldalas anyagot kelljen atnézni, amir6l nem tudtunk, csak az iilés el6tt par nappal. Ezt
tudta polgarmester ur, Tar Sandor, Kalmar Zoltan iigyvezet6 ur, Varga Laszlo, hogy nem ugy
van, ahogy el6 lett adva az el6terjesztésben. Nagy Zoltan iigyvezetd ur elmondta, hogy oriilt
volna, ha személyesen megkeresi a Hivatalbol barki, ha mar polgarmester trral és Kalmar Zoltan
ligyvezetd urral nem tudott targyalni, vagy az el6z6 emberekkel, akik megkeresték. Sok mindent
fel tudott volna ajanlani mindamellett, hogy 6t most vad éri. Probaltam korabban is megvédeni,
probdlom most is megvédeni amellett, hogy tudom, hogy az 6nkormanyzat fontos szamunkra,
mert nem egy embert képviseliink, hanem az egész lakossagot. Ugy gondolom, hogy minden
képvisel6tarsam igy gondolkozik, bar lejaraté iromanyok vannak a kezemben, nem akarok
megnevezni személy szerint senkit. Ugyvezet6 tir elmondta, hogy nem biztos az idépontban,
2019. év vége, vagy 2020. év eleje volt, amikor Tar Sandor megjelent nala. Mar ezt megel6z6en
Hegediis Péter polgarmester ir megbizasabol a Véarosgazdalkodasi Kft. akkori ligyvezet6je Varga
Laszl6 is volt kint néla, hogy a telephelyen elhelyezett targyak irant érdeklédjon. Mivel Nagy
Zoltan iigyvezet6 urnak nem volt kulcsa az épiiletrészhez, igy azt mondta, hogy ha be akar nézni,
iisse le a lakatot. Ezt is vallalja. Ez nem tortént meg. Irtdk, hogy milyen médon prébal 6 ilyen-
olyan 0Osszeget kérni, holott nem sziiletett irasbeli megallapodas. Lehet mondani barmit, a
lakosokat félretajékoztatni, de jo lenne, ha meghallgatnank a masik felet is. Az ligyvezet6 ur
sérelmezte is, hogy azon a testiileti iilésen nem volt itt, mert nem kapott meghivast, holott az 6
ligyében targyaltunk. A jogi ut a becsiiletességrél szol. Nem ki akarom keriilni a jogi utat, csak
miel6tt elérkeztiink ahhoz, hogy szamldkkal, egyebekkel a Nagy Nad Kft. tigyvezetGje
tudomasunkra hozta, hogy mirél is van szo, lehetett volna targyalni és nem a birdsagra menni
egybdl. Amit Nagy Tamas képviselGtarsam javasolt, nem tortént meg. Gondoltam egyet, hogy
még miel6tt ez a testiileti iilés lesz, megkeresem ligyvezetd urat. Az el6z0 testiileti {ilésen jegyz6
urnak tettem fel egy kérdést, hogy miért a marcius 16-i testiileti iilésre érkezett meg ez az anyag,
holott marcius 17-e volt a hatarid6. Mivel marcius 2-an érkezett meg hozzank a fizetési
meghagyas, az elGterjesztés a marcius 7-én késziilt. Miért nem lehetett a marcius 9-i rendkiviili
testiileti iilésre behozni ezt az anyagot? Lett volna nekiink 8 napunk arra, hogy iiljenek le akar a
bizottsagok elnokei a Nagy Nad Kft. ligyvezet6jével és prébaljanak megegyezni peren kiviil. Ez
az onkormanyzatnak is, a varosnak is, neki is jobb lett volna. Nem akarom felsorolni, hogy
milyen kiilénb6z6 felsorolasokat tett, le van irva az anyagban, viszont azt is megemlitette, hogy
akar épitményadéban is el tudta volna fogadni azt, hogy ne fizessen az énkormanyzat. Minden
egyes kérését, vagy felvetését megtagadtak t6le. Nem értem. Ha madr itt van koriinkben Kalmar
Zoltan ligyvezetd tr, a Varosgazdalkodasi Kft. mostani tigyvezetdje, akkor megkérdezném, hogy
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midta tudott arrol, hogy a Nagy Nad Kft. telephelyén vannak a 2017-ben odaszallitott Balmaz-
Kamilla Hotel egyéb dolgai?

Demeter Pal alpolgarmester

A polgarmesterhez és jegyz6hoz lehet interpellaciot, illetve kérdéseket feltenni, igy ebben az
esetben Kalmar Zoltan ligyvezetd nem szolithaté meg. Kivan-e {igyvezetd ur reagalni ezzel
kapcsolatosan?

Kalmar Zoltan iigyvezetd

A leghatarozottabban visszautasitom, hogy én err6l barmit is tudtam volna. Abban az id6szakban,
amikor ez az egész esemény lezajlodott, nem Balmazijvaroson dolgoztam. Nem tudom, hogy
honnan veszi az informdci6t képviseld asszony. Szeretném, ha megnevezné a tantit, aki Onnek
ezt elmondta. Semmit nem tudtam a Balmaz Hotel berendezési targyainak az elhelyezésérdl.
Felkért polgarmester tr, hogy menjiink ki és nézziik meg a berendezéseket, mert az igyvezetd ur
szeretné, ha elszallitanank. Az ligyvezet6 dr a polgarmester ur és az én jelenlétemben elmondta,
hogy az el6z6 varosvezetés azzal a szandékkal kereste meg, hogy 3 hénapra engedje mar meg,
hogy azt a sok targyat, amit odavittek, elhelyezzék abba a raktarba. Az iigyvezet6 tr elmondta,
hogy az a 3 hénap a mai napig nem telt le, de neki nincs semmi kovetelése. K6zben megkinalt
kavéval is benniinket, j6 hangulatban voltunk. Egy elvarasa volt az 6nkormanyzattal
kapcsolatban, mégpedig az, hogy minél hamarabb vigyiik el onnan a berendezéseket, nézziik
meg, leltarozzuk le, mert 6 semmilyen leltart nem tudott adni. Aki megvette a teriiletet, annak
kellene révid id6n beliil a helyiség. Az informacidk alapjan - ami ott hangzott el - felhivtuk azt az
embert, aki megvette és kijelentette telefonban, hogy neki semmiféle kovetelése nincs azzal
kapcsolatban, hogy heteken beliil szallitsuk el. Azt mondta, hogy majd valamikor 2022. kdzepe
fele, vagy vége felé akarja megvenni, de az sem biztos, hogy neki az a telephely kell, 6t nem
zavarja, hogy ott van. Megnéztiik a berendezési targyakat, darabonként leltaroztunk le mindent
fényképfelvétellel. Ez egy rakas szemét. Meg lehet megnézni a Varosgazdalkodasi Kft. melletti
épiiletben oda pakoltunk le mindent. Még a tlizre sem jOo, mert azok az anyagok, amiket
szétvertek (1épcs6, korlat, asztal, bejarati ajto, szobaajto, butorok) értéktelenek. Nagyon szivesen
visszaadom neki, mert hallottam hatulrél, hogy szeretné visszakérni. Adjuk vissza neki. Leltar
szerint tudom visszaadni az Osszes targyat, ami ott van. Oriilni fogunk, hogy megszabadulunk
t6le, mert értéktelenek, nem tudjuk felhasznalni. Ami ott értékes volt, elmondtak nekiink az ottani
dolgozdk, hogy egy kamionnal elvitték valahova. Ami itt maradt, az teljesen értéktelen.
Semmiféle bérleti dijrol és fizetésrél azon a napon, amikor ott voltunk, nem esett sz6. Egyetlen
kérés volt, hogy minél hamarabb vigyiik el onnan, mert az 1ij vevonek kell a helyiség.

Demeter Pal alpolgarmester
15 perc sziinetet rendelek el.

SZUNET

Tavozott az iilésrél Hiise Jdnos és Molndr Péter képviseld, igy a Képvisel6-testiilet létszama 9
fére valtozott.
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Demeter Pal alpolgarmester
Folytatjuk az iilést.

Dr. Lajter Agnes képviseld

Az ingatlaneladassal kapcsolatos palyazati kiirdas, ami szerint 116 milli6 forintért szeretnénk
értékesiteni egy ingatlant, nem jart sikerrel. Viszont a koltségvetésbe betervezésre Kkertilt.
Valdban azon az egyeztetésen széba keriilt, hogy a koltségvetés bevételi oldalan ez szerepel. Ugy
emlékszem, hogy azt a tajékoztatast kaptuk, hogy ennek a kiadasi oldala ugy szerepel, hogy nem
dologi kiadasoknal, hanem az egyes intézményeknél vagy az oOnkormanyzatnal fejlesztési
kiadadsokra lett betervezve. Ezek valéban akkor valdsulhatnak meg, ha ez a pénz befolyik. Az,
hogy ennyiért lett kiirva és nem lett ra jelentkez6 - jegyz0 urtol szeretném, ha megerdsitene - volt
egy ingatlan értékbecslés, ami ennyire értékelte. Gondolom, hogy az ingatlan értékbecsld a
szakma szabalyainak megfelel6en értékelte fel. Figyelembe vette, hogy ez egy kdzmivesitetlen
telek.

Dr. Hajdu Miklés jegyzo

Természetesen figyelembe vett valamennyi koriilményt. Valéban erre a versenytargyalasra nem
érkeztek palyazatok. Viszont le is irtuk, hogy sziikséges 1ij palyazati eljarast lefolytatni, targyalni
fogja az aprilisi munkaterv szerinti {ilésen a testiilet. Ha visszaemlékszik a testiilet, ugy irta ki és
dontott arrél, hogy a kikialtasi ar az ingatlanforgalmi szakvéleményben meghatarozott ar és ez
egyben a minimum &r is. Azaz azt mondta, hogy ett6] eltérni nem lehet. Tajékoztatnam Onoket,
hogy ez a legritkabb esetben torténik igy, hogy kiirjuk, jon valaki és megveszi. Ez egy folyamat.
Lehetséges, hogy még egyszer ki kell irni. Ez nem egy szokatlan dolog. Ennek a folyamatnak a
végén kell eljutni, hogy mind az elado és a vevo elégedetten tudjon szerzddést kotni. A nemzeti
vagyonrél szo6lé torvény azt mondja ki, hogy az 0Osszességében a legelénydsebb ajanlatot
elfogadva ar-érték tekintetben, illetve ellenszolgéltatds egyensilydban kell értékesiteni. Ez
alapjan kialakult egy olyan biréi gyakorlat, hogy 20%-os eltérés a megallapitott ingatlanforgalmi
szakvéleménytdl lehetséges lefelé is, felfelé is. A testiilet aprilisban majd egy olyan dontést hoz,
amely gondolom, hogy ennek figyelembevételével mas feltételekkel irja ki. Ezt ebben az évben
kell értékesiteni. Képvisel6 asszonynak valaszolva természetesen a koltségvetésnél nem
miikddési, dologi kiadasokra van betervezve, hanem fejlesztési forrasokra. Nem kivan senki
abbol miikodést finanszirozni. A korabbi érdekl6d6k megnézték, nem adtak ajanlatot, de lehet,
hogy legkozelebb adnak.

Dobi Sandorné képviselo

Kalmar Zoltan iigyvezet6 urnak szeretném jelezni, hogy nem azt mondtam, hogy 2017-ben 6 mar
tudott rola, hanem azt, hogy korabban tudott, mint 2021. oktober. Varga Laszld, korabbi
ligyvezetd volt a Nagy Nad Kft.-nél 2019. év végén, vagy 2020. év elején. Amikor Varga Laszl6
ligyvezetd urat levaltottak, utana lett helyette Kalmar Zoltan ligyvezetd ur és 6 akkor mar tudott
rola. Azt gondolom, hogy ez nem 2021. oktoberben volt. Felolvasnam azt a levelet, amit a Nagy
Nad Kft. tigyvezetGje irt, hogy a lakossag is legyen mar tisztdban azzal, hogy mir6l beszéliink
itt. ,,Tisztelt Polgarmester Ur! Személyes megbeszélésiinkre hivatkozva az aldbbiakrél
tdjékoztatom: Balmazujvaros Varos Onkormdanyzata 2017. évben keresett meg azzal, hogy a
Hotel Kamilla felgjitdsa soran kibontott butoroknak taroléhelyet keresnek. Akkor a szabad
kapacitdsom erejéig hasznalatot biztositottam az épiiletemben. Az ©Onkormanyzat korabbi
vezetésével megegyeztem, hogy a tarolas idejére haszndlati dijat fizet az 6Gnkormanyzat részemre,
mely egy Osszegben lesz esedékes a taroldsi idGszak végén." Onok szdoban targyaltak az
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ligyvezetdvel és akkor azt mondta, hogy nem kérnek, aztan végiil csak kérnek. Nekem annyira
kusza ez az ligy, hogy ha itt mindenki tudott rola, polgarmester ur, Varga Laszlo, Tar Sandor,
Kalmar Zoltan tigyvezetd tr, csak mi képvisel6k nem tudtunk réla, csak most ez év marcius 16-
an. Hogyan lehetne ezt a helyzetet helyrehozni, hogy ne sériiljon sem az onkormanyzat és
Balmazujvaros lakossaga, és a vallalkozé sem? Tartsuk meg a jé hiriinket igy, mint képvisel6k
és az onkormanyzat Balmazujvaros lakossagaval egyiitt és a vallalkoz6 is. Hiaba vadaskodunk itt.
Kalmar ur is kicsit megemelte a hangjat. Nem meggyandtsitani szerettem volna, hanem kérdést
tettem fel, hogy 6 mikor szerzett tudomast arrél, hogy a 2017-ben Kkiiiritett Hotel Kamilla
bizonyos targyai mikor kertiltek arra a telephelyre. Ne vitdzzunk. Most is arra térek vissza, amit
Nagy Tamas képvisel6tarsam mondott a korabbi iilésen, hogy iiljiink le targyalni tigyvezetdvel,
szerintem soha nem kés6 és oldjuk meg ezt a helyzetet emberségesen. Nem a jogi utat akarom
kikeriilni, mint ahogy hallani lehet, hanem a becsiiletesség. Ami jogos, legyen jogos az egyik
oldalrdl is és a masik oldalrél is. Valamikor voltak szobeli megallapodasok is. A sz6 is jelentett
kézfogassal valamikor ugyanannyit, mint egy iras aldirdssal. Sajnos a mai vilagban olyan is van,
hogy az aldirds nem jelent semmit. Ugyvezetd urnak szeretném jelezni, hogy nem
meggyantsitottam Ont, hogy 2017-ben tudott err6l, hanem amikor iigyvezetd lett mar annak
megel6zden is kellett, hogy tudjon réla. ElImondta, hogy nem kért pénzt. Amit elmondtam az
elébb, a becsiiletiinket védjilk meg. Ne hazugsaggal, mert sehova nem vezet. Kérem
alpolgarmester urat, hogy ebben az {igyben tegye meg legkorabban azt a 1épést, hogy elinduljunk
a vallalkozéval targyalni. Ugy gondolom, hogy a vérosnak sem j6, ha kozel 7 millié forintot ki
kell, hogy fizessiink. Talan van még ra lehetdség.

Demeter Pal alpolgarmester

Bizom benne, hogy hasonléan gondolkodnak a teremben iil6k, mint ahogyan On is.
Egyértelmiien nem a konfliktus, nem valaki besarozasa, eltaposasa a cél az 6nkormanyzatnal,
hanem a megegyezés. Ugy latom, hogy az énkorményzat sem vonja kétségbe, hogy ezek az
eszkozok ezen a telephelyen voltak tarolva. Ugy gondolom, hogy az énkormanyzat nem azt
szeretné, hogy ellentételezés nélkiil torténjen az eszkdzok tarolasa. Annak is latom a jeleit,
ahogyan képvisel6 asszony is elmondta, hogy a targyaldsos lehet8ség ajtaja nyitva all. Bizom
benne, hogy ezen az ajtén be tudunk lépni és a targyalasos utat tudom egyértelmiien tamogatni.
De azért azt latni kell, hogy mindenképpen egy olyan konstrukciéban érdemes megéallapodni az
onkormanyzat érdekeit szem el6tt tartva, hogy az énkormanyzat se jarjon rosszul gy, hogy a
vallalkoz6 jogos kovetelései teljesiiljenek. Ezt Gigy lehet megoldani, hogy normalis keretek kozott
normalis hangnemben targyal6 asztalhoz iiliink az emlitett vallalkozéval. Bizom benne, hogy
mihamarabb pozitivan fog le fog zarulni ez az iigy és a Képvisel6-testiilet tagjai is hasonl6an
gondolkodnak ebben, mint képvisel6 asszony, vagy jomagam.

Toth Attila képviselo

Az el6bb Kalmar Zoltan tr kikelve magabdl el6adta, hogy sok szemét volt ott. Az el6z6 testiileti
anyagban benne volt, hogy a vallalkoz6 felajanlotta azt is, hogy ha ezek az ingdsagok ott
maradnak, akkor lehet az a bérleti dij. Ha ez annyira nagy ny{ig volt, akkor miért nem élt ezzel a
lehetséggel az Oonkormanyzat? Tudomasom szerint egy komplett bowling palya ott volt, azt
semmiféleképpen nem nevezném szemétnek, aminek a hasznalt értéke is tobb milli6 forint. Ezek
szerint masképp latjuk a dolgokat. A masik meglatdsom az, hogy nem feltétleniil elegans
tigyvezet6 urtol nagy nyilvanossag elott lehazudtolni egy olyan embert, aki nincs itt és meg sem
tudja védeni magét, ahogy azt On tette a Nagy Nad Kft. iigyvezet6jével. Err6l nem kivanok
tobbet beszélni. Kalmar Zoltan iigyvezetd urhoz lenne kérdésem, mint ahogy a polgarmesteri
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jelentésben is kitértiink rd, hogy az egyeztetés a TRV Zrt.-vel. Kotottek-e valamilyen
megallapodast? Azt is meghallgattuk annak idején, hogy a fiird6 nyitasa akadalytalan és micsoda
munka volt ott, hogy ez megtorténjen. Ezek szerint mégsem sikeriilt mindent megtenni, mert
szamomra az sem vilagos, hogy miként tudott kinyitni a fiird6, ha ezek az ad6ssagok még mindig
nem lettek rendezve. Akkor most kinek a nevén van az 6ra? Meddig van biztositva a fiird6
vizellatasa?

Tdvozott az lilésrél Ndadasdi LdszIo képviseld, igy a Képvisel6-testiilet létszama 8 fore vdltozott.

Demeter Pal alpolgarmester
Kérdezem iligyvezet6 urat, hogy kivan-e reagalni a kérdésre?

Kalmar Zoltan iigyvezetd

Azzal a szandékkal mentiink a TRV Zrt.-hez Szolnokra, hogy a megegyezés alapjait probaljuk
megbeszélni és megallapodni abban, hogy milyen tton-modon tudjuk kifizetni azt a rengeteg
tartozast, amit a felszamolas alatt 1év6 Balmaz-Kamilla Kft. felhalmozott. 24 millié forintrél volt
sz0. Ezt én is tudtam, de nem éreztem hivatottnak magam arra, hogy elmondjam, de
alpolgarmester Gr elmondta. Ehhez az 0sszeghez a Varosgazdalkodasi Kft.-nek, és a jelenlegi
fiird6 {izemeltetésének semmi koze nincs. Még tavaly tavasszal elkezdtiink a TRV Zrt.-vel
levelezni azzal kapcsolatban, hogy irja at a neviinkre, mi legyiink a jogosultak. Ezt az Eon, Tigaz
megtette. A fiirdével a TRV Zrt. nem tette meg, mert ragaszkodnak ahhoz, hogy ez az 6sszeg
legyen kifizetve. A flirdének sajat hideg vizes kutja van, amir6l jelen pillanatban is tizemel.
Igazabdl minket nem nagyon zavar, hogy van szerzddésiink, vagy nincs. Természetesen nagyon
szeretnénk, ha minél hamarabb ez a szerz6dés megk&tédne, mert ha a mi hideg vizes kutunkkal
baj van, akkor sajnos a draga utcai gerincvezetékrdl kell majd szolgaltatnunk a zokken6mentes
hasznalat miatt a hidegvizet. Ez a hosszt évek soran talan egyszer fordult eld, reméljiik, hogy
tobbet nem is fog el6fordulni. Ennek ellenére mégis azt mondom, hogy mindenképpen térekedni
kell arra, hogy minél hamarabb megallapodjunk a TRV Zrt.-vel. A TRV Zrt. részérél van
targyalasi készség olyannyira, hogy elmondtdk, hogy hajlandéak eljonni Balmazijvéarosra és
iljiink le és prébaljunk meg megegyezni egymassal. Jelenleg itt tart a dolog. Semmiféle egyéb
megallapodasunk nincs.

Ferenczi Maria képvisel6

A szamlazassal kapcsolatban annyit szeretnék mondani, hogy azt sajnalom végteleniil, hogy egy
jo hangulata beszélgetéstdl, ahol leiilnek kavézni a felek, néhany hénap eltelte utan eljutunk oda,
hogy birésaghoz fordul a véllalkozé. Hogy fordulhat el ennél az 6nkormanyzatnal mindig ez?
Leiiliink targyalni egy telekeladasnal és a végén oda kertil a sor, hogy megvadoljuk a palyazo
vallalkozdkat is. Mindegy hogy mennyi levél volt, ki hanyszor targyalt, polgarmester tirnak nem
volt joga hozza, mert a Képvisel6-testiilet nem ruhdazta ra azt a jogot, hogy dontsén arrol, hogy a
szamlat visszautasitja. Mondott ilyet valaki? Keriilt ide a szamla? Ezt hianyoltam, hogy nem
keriilt a Képvisel6-testiilet elé. Akkor keriil ide, amikor birésaghoz kell fordulni. Ezt a szamlat a
KépviselO-testiilet utasithatta volna vissza. Visszatérve a koltségvetéshez. Sajnalattal kell
k6z6lndém, hogy az, amit jegyzd ur mondott, nincs leirva sehova. Mondani mindent lehet. Az
sincs sehova leirva a koltségvetésben, hogy az a 116.030.000 forint fejlesztésre, beruhazasra lesz
forditva, mert latszana a koltségvetésben. Az, hogy egy csapot kicseréliink, megjavitunk egy
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asztallabat, az nem fejlesztés. Az nem vagyongyarapodas, az karbantartas. Ez a bevétel nem j6
helyre van betervezve a koltségvetésben. Ezzel az a nagy probléma, hogy nem a tartalékba van
helyezve. Fejlesztés az lenne, ha azt mondanank, hogy egy intézményben a flitést korszertisitik és
teljes kazancsere lesz. Amikor felhalmozasi bevétele van az onkormanyzatnak, az amit
elmondtam. Eladunk egy telket és megcsinalunk bel6le egy nagy beruhazast. Megiitotte a
fiillemet, hogy alpolgarmester tr is azt mondta, hogy 6 nem latja, hogy itt olyan nagy veszély
lenne. Ez a legnagyobb problémam. Nem latjak, hogy veszély van? Azt latom, hogy az
intézményvezetdk gy iilnek, hogy arrél valaki meggy6zte dket, hogy biztonsagban vannak, mert
az 6 miikodésiikhoz sziikséges pénze az dnkormanyzatnak megvan. Nincs meg, mert hianyzik
116 milli6 forint. Nem hallottam erre javaslatot, hogy akar a Pénziigyi Bizottsag elnoke, akar
jegyzd ur, alpolgarmester ur javaslatot tett volna arra, hogy akkor a kovetkez6 testiileti iilésen ezt
nagyon siirgésen rendbe kellene tenni, errél kell egy el6terjesztés. Ki fogja elkésziteni? Majd
megint mi Dobi Sandorné képvisel6tarsammal, hogy aztan benniinket rugdossanak? Ezt most
nagyon siirgésen helyre kell tenni. Az intézmények koltségvetésébdl valamilyen modon vissza
kell vonni onnan, ahol lehet egyszerre vagy havonta, hogy lassanak tisztan, hogy mennyi pénziik
van a miikodésre. Ha kell megcsinaljuk az el6terjesztést, nekiink mar tigyis mindegy.

Demeter Pal alpolgarmester

Azt hiszem, hogy taldn ez a munka 4tharul Onokr6l a Hivatalra, mert ahogy jegyzé tr is
elmondta, az aprilisi munkaterv szerinti testiileti iilésen a KépviselO-testiilet asztalara kell
kertilnie. Az, hogy egy februari hatarideji versenytargyalasra nem érkezik be palyazat, - még az
év masodik hénapjarél beszéliink - nem jelenti azt, hogy errdl az 6sszegrdl az egész évet tekintve
le kellene mondanunk.

Ferenczi Maria képvisel6

Nincs azzal gond, hogy els6re nem volt jelentkez6. Meghirdethetjiik még haromszor is az idén. A
probléma azzal van, hogy a koltségvetésben nem a tartalék cimen szerepel ez a bevétel, hanem
szét van osztva intézményekre. Ennek a versenytargyalasnak a lefolytatdsa kb. juliusban lesz.
1/12-es finanszirozas van az intézményeknél. Kap az allamtol x forintot, kap az énkormanyzat
sajat bevételébdl x forintot, tobbek kozott a 116 millié forint 1/12-ed részét havonta lebontva is,
csak ezt még nem kaptdk meg. A papir elbirja, akarhova berakhatjuk. A koltségvetést rendbe kell
tenni. A 116 milli6 forintot a tartalékba kell tenni. Ha befolyik a pénz, akkor odaadhatjuk az
intézményeknek a miikodésiikh6z. Amig ez nem létezik, nem vezethetjiik 6ket félre, hogy
biztonsagban vannak és kézben meg nem igy van.

Dobi Sandorné képviselo

Toth Attila képvisel6tarsam felvetésére reagalnék, visszatérve a Nagy Nad Kft. iigyére. Azt
mondta, hogy nagy értékii bowling palya is volt ott. Mi lesz a bowling palyaval? Tudatosan
félrevezetni a lakossagot, meg a Képvisel6-testiilet tagjait is? Ez haborit fel. Akkor nem csak lom
és kacat, hanem értékes dolog is volt. Nem is a Varosgazdalkodasi Kft. telephelyén van. Mi fog
vele torténni? Lehazugoztak engem is. Lehet ram barmit mondani, akkor is a lakossag mellett
fogok kiallni. Akkor is azt mondom, hogy egyeztettek korabban is. Miért nem akkor kellett a
Képvisel6-testiilet elé hozni? Miért az utols6 percben kellett? Amit Ferenczi Maria
képvisel6tarsam is elmondott, hogy a szamlat csak ugy énkényesen visszakiildte polgarmester ur.
Miért nem kérdezte meg a Képvisel6-testiiletet, hogy mi a véleménye err6l? Itt mar megint azt
mondhatom, hogy nem a valésagot kaptuk meg és a lakossag sem a valosagrol kapott
tajékoztatast. Polgarmester trnak is volt egy vide6 bejelentkezése, itt siklott el abban az idében
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ez a dolog, amikor polgarmester tir lehazugozta a vallalkozét. A véllalkozé ezt mondja. En nem
lattam ezt a videot. Azt mondta a vallalkozé, hogy polgarmester ur és a remek szakért6i garda
inkabb befeketitette 6t.

Demeter Pal alpolgarmester

Amennyiben konkrét kérdése van polgarmester urhoz, természetesen tovabbitjuk szamara és a
megfeleld hataridében nyilvan tud erre valaszolni. Ha van ilyen kérése, akkor a Hivatalban
irasban is megteheti.

Toth Attila képviselo

Nem hidba hagytam hatra ezt a kérdésemet és egyben tdjékoztatdsomat. Sajnalom, hogy a
képvisel6tarsaknak jé része mar nem tartotta fontosnak az iilés ezen részét. Tudomasomra jutott,
hogy Dr. Lajter Agnes képvisel6tarsam mércius 2-an kapott egy e-mailt a BFC elnokétdl,
amelyben a kovetkezdket irja. ,,2022. januari testiileti iilésen levetették a napirendr6l a BFC és az
onkormanyzat kozotti Boszorményi uti ingatlanra vonatkozé megallapodast. Azota tiirelmesen
vartuk, hogy ujratargyalja a testiilet, azonban ez legnagyobb sajnalatomra nem tortént meg.
Tekintettel arra, hogy jelent6s raforditast igényelnek a palyak a tél elmultaval, ezért kérem, hogy
szandékukrdl tdjékoztassanak. Nem vallaljuk a felel6sséget semmilyen elmaradt tavaszi
karbantartasi munka miatt. Megjegyzem, a testiileti {ilésen azzal az indokkal vették le a
napirendrdl az elGterjesztést, hogy részleges kimutatast varnak a koltségekr6l. Ezt mar az els6
altalunk megkiildott megallapodas tervezetben szerepeltettiilk, amire Gacsalyi Ibolya képviselé
asszony bizottsagi iilésen is felhivta a figyelmet. Varom tajékoztatasat tovabbiakra vonatkozoan.
Amennyiben 03. ho 15-ig nem kapunk erre jelzést, abban az esetben jelezni fogjuk az MLSZ felé,
hogy a péalyak karbantartdsa a tovabbiakban az 6nkormdanyzat feladata.” A kérdésem az, hogy
marcius 2-an megkapta bizottsagi elndk asszony ezt a levelet, akkor miért nem kiildte legalabb
tovabb a képviseloknek? Miért nem lettiink tajékoztatva? Azota ez mar a masodik képvisel6-
testiileti iilés. Amint latjuk, ez eléggé okafogyott is, mivel a hataridén til vagyunk, marcius 23-a
van. A multkor kértiik a részletes kimutatast, hogy mennyibe keriil a palydk fenntartdsa. Most
gondolkodhat rajta az 6nkormanyzat, hogy mennyi, mert tudtommal elment az MLSZ-nek a
levél, amelyben a BFC kozolte, hogy innent6l kezdve az onkormdanyzat fogja ellatni a
palyakarbantartast, ahogy az egyébként Onkormanyzati feladat is, ahogy annak idején a
tamogatasi szerzodéskor ez alairasra is keriilt. Kérdésem az bizottsagi elnok asszonyhoz, hogy
err6l miért nem tajékoztatta a Képvisel6-testiiletet? Miért nem jott be a testiilet elé ez? Miért nem
targyaltunk réla? Ha mar Ferenczi Maria képviselGtarsam is szoba hozta a koltségvetést, ijabb
lyuk keletkezett a koltségvetésen. Ezt mibdl, milyen forrasbdl kivanja majd az 6nkormanyzat
megfizetni? Van hozza eszkézpark? Van hozza személyzet? Van hozzd a palya locsoldsédhoz viz?
Ezekre szeretnék most valaszt kapni.

Demeter Pal alpolgarmester
Hivatalos formaban err6l nem értesiiltem. Ezek szerint képvisel6 trnak nagyon jo csatornai
vannak.

Dr. Lajter Agnes képvisel6

A BFC-vel valé egyeztetésre 2021. oktéberében kapott a Bizottsdg felhatalmazast, amikor
testiilet elé keriilt a Boszorményi ti telephely sportpalya bérleti szerz6désének felmondasi iigye.
Akkor a testiilet Ggy dontétt, hogy folytasson a Bizottsag egyeztetést a BFC-vel a tovabbi
hasznositast illetéen. Ezt tobb koérben megtettiik. Novemberre kellett volna beszamolnunk,
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akkorra nem sikertilt egyezséget l1étrehoznunk. Ekkor a testiilet ugy dontétt, hogy folyjon tovabb
az egyeztetés, mivel akkor azt a tajékoztatast adtuk, hogy kozeledtek az allaspontok. Ezt meg is
tettiik. Januar 6-an volt egy djabb bizottsagi iilés. Ekkor egy tervezetet Osszeallitottunk, amit
megkiildtiink a BFC részére.

Dr. Volosinovszki Vanda aljegyzo

Tisztelettel koszontok mindenkit! Képvisel6 asszony jol emlékszik, januar 6-an volt egy olyan
bizottsagi iilés, amelyen a BFC elnoke, Dr. Tiba Istvan is részt vett. Ekkor keriilt sor a bérleti
szerzOdés tervezet pontrol pontra torténé attekintésére. Két kérdéses pont maradt a végére. Ebbol
a kett6bdl az egyik volt az, hogy a BFC megjel6lte a havi 1.200.000 Ft-ban a palyara forditandé
Osszeget és amikor az egyeztetések megkezdddtek, akkor érkezett az elndk urtol egy levél,
amiben felsorolasszerlien benne voltak azok a dolgok, amikre pénzt kolt a BFC a palyakkal
kapcsolatban, de tételes kimutatas, hogy ennyibe keriil a fiimag, fiinyiras, stb. nem késziilt. gy
keriilt be a Képvisel6-testiilet elé a bérleti szerzddés tervezete, hogy belekeriilt az 1.200.000 Ft,
de hozza volt flizve azt hiszem a szoveges el6terjesztésben, hogy errél kimutatds nincs. Ekkor
dontétt ugy a testiilet, hogy mindenképpen meg kell varni a tételes kimutatast a BFC részérdl,
ami viszont a mai napig nem érkezett meg. Ezzel kapcsolatban bizottsagi eln6k asszony élt
megkereséssel a BFC felé.

Dr. Lajter Agnes képvisel6

Arra a szerz6dés tervezetre, amit attekintettiink és ismételten megkiildtiink, arra a BFC elnok tr
azt a tajékoztatast adta, hogy meg kell az egyesiilettel vitatnia és fogja jelezni, hogy el tudjak-e
fogadni. Ekkor sikeriilt megtaldlni azt az e-mailt, amiben elfogadtak, elfogadta. Ugyanakkor a
tételes kimutatas, ami sziikséges ahhoz, hogy megalapozott legyen, hogy milyen alapon mondja a
testiilet, hogy ellenértékként, ami tényleges pénzmozgassal nem jar, mert elismerjiik, hogy
bizonyos koltségeket atvallal a BFC. Itt zarult le a testiileti dontés. Innentél kezdve a
Bizottsagnak nem volt hataskore a BFC-vel valo egyeztetésre. Rengeteg energiank belement és
tényleg ott lattuk, hogy megvalosithaté ez a megegyezés, mert a BFC elnoke jegyzékonyvben is
ugy nyilatkozott, hogy ,,akkor még egyszer leirom részletesen.” Okkal feltételezte a testiilet,
amikor ugy dontott, hogy a bérleti szerz6dés alairhatd, ha ez a kimutatas megsziiletik, mert elndk
ur is ugy nyilatkozott, hogy ennek nincs akadalya. Nagyon sokat iiléseztiink és egyeztettiink,
ezért sajat kezdeményezésemre egy levelet irtam elndk drnak és kértem arra, hogy ne veszédjon
el ez a munka és valoban sziilessen meg a megallapodas és kértem, hogy ezt a kimutatast kiildje
meg, hogy aldirasra keriilhessen ez a szerz6dés. Valéban erre valaszolt nekem cimezve,
ugyanakkor azt gondolom, hogy mivel a Bizottsagnak erre mar nincs hataskére, - tudomasom van
réla, mert nem maganlevelezést folytatok elndk urral, hanem a hivatalba érkezik minden
levelezés és innen is megy — ezért a bizottsag erre nem tett 1épést.

Dr. Hajdu Miklés jegyzo

Ahogy aljegyz6 asszony mondta, varjuk azt a kimutatast, ezt igérték meg, ahol az szerepel, hogy
1.200.000 Ft-bol 250.000 Ft a locsolas, vizdij, 350.000 Ft a dolgozdk dija, stb. Gacsalyi Ibolya
képvisel§ asszonyt szeretném tisztelettel megkérdezni, hogy allitélag On adott valamilyen
kimutatast. Tudna err6l mondani valamit? Ezt vartuk, ez volt a feltétele. Van ilyen kimutatas?

Dr. Volosinovszki Vanda aljegyzo
Nem kimutatas volt. Pontosan errél beszéltem, hogy felsorolas volt.

Toth Attila képvisel6
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Teljesen vakvaganyon van most mindenki. Nem ez volt a kérdésem. Ezt a levelet miért nem
kaptuk meg? Dr. Lajter Agnes felall, hogy ,,én tudtam réla, de igazabdl tigy dontéttem, hogy
beszélgettiink egy jot.” Elhiszem, hogy mar nincs bizottsagi feladat. Direkt megvartam, hogy
valaki fel fog-e allni ezzel kapcsolatban. On tisztdban van vele, hogy az dnkormanyzatnak kell
fenntartani a palyat, de nem jelzi, hogy egyébként jelezték felém, hogy marcius 15-t6l az
onkormanyzat feladata fenntartani a palyat. Ne haragudjon meg, de ez dobbenet szamomra,
akarmilyen mindségben levelezik. A kérdés az volt, hogy miért nem kaptuk meg. Most
megtudtuk. Mondogatjuk, hogy erre vartunk, meg arra vartunk. Nem ez volt a kérdés, hanem az,
hogy mibél fogja megoldani az énkormanyzat. Most mér tudjuk, hogy Dr. Lajter Agnes dontott
igy onhatalmilag, hogy nem folytathatja tovabb ezt a targyalast, mert marcius 2-an jott be ez az
e-mail, hogy ha a vart valaszt nem kapja meg, akkor marcius 15-i hataridével fogja jelezni az
MLSZ-nek. Volt ra kozel két hét visszairni, hogy még mindig varjuk a kimutatast, ezért nem
jeleztiink, kérjiik pétolja hidnyossagat. Errdl van sz6 jegyz6 ur. Nem arrél, hogy mi volt eddig.
Err6l van sz6, hogy a marcius 2-i e-mailben, melyben koézlik, hogy két hét mulva az
onkormanyzatnak kell fenntartani a palyat, arr6l miért nem tud a Képvisel6-testiilet. Milyen
koltségvetési forrasbol fogja ezt fizetni az dnkormanyzat? Felejtsiik el a kronolégiat, mert olyan
messzirél indultunk. Nem ez volt a kérdés. Ez mar targytalan, ez mar elmult.

Dr. Hajdu Miklos jegyzo

A Hivatal azt tudja végrehajtani, amire utasitast kap. Azzal kapcsolatban, hogy egy elGterjesztés
elkésziiljon, ne késziiljon, szdmomra is utasitds kell, hogy mit készitsek eld. Amit On kérdez
képviseld ur, hogy mibdl fogja finanszirozni a telepiilés, az egész kérdéskort meg kell vizsgdlni,
fel kell mérni ennek a koltségeit. Ez nyilvanvaloan testiileti hataskor kell, hogy legyen. A
tulajdonviszonyok tisztazasaval kezd6dott a targyalds. Nem is fennallé szerzédés van, hanem
el6szerz6dés van. Ezt a felek jelen pillanatban magukra nézve kotelezének tartjak. Meg tudja
vizsgalni a Hivatal, ha kap erre utasitast, hogy a bizottsag munkaja lezarult, nem eredményes. Ez
egy Uj helyzet, hogy bejelentette a BFC elndke az MLSZ felé, hogy nem kivanja tovabb ezt a
munkat végezni. Testiileti elGterjesztést kell késziteni bel6le, ha erre kapok utasitast, meg fogjuk
csinalni.

Ferenczi Maria képvisel6

Olyan bonyolultta tettiik ezt az egészet. Azt mondja jegyzd tr, hogy az On fénoke. Az On
fonokének mi vagyunk a fénoke, a Képvisel6-testiilet. A Képvisel6-testiilet dontott, hogy kdsson
szerzOdést a Szocialis Bizottsag a BFC elndkével. Ez az énkormanyzat éhen halna a gazdasagi
vilagban. Nem lehet, hogy 6 honapig nem tudunk megkotni egy szerz6dést. Nem lehet, hogy egy
szamlat nem tudunk elintézni egy vallalkozéval. Nem lehet, hogy egy telket nem tudunk félév-
egy év alatt eladni. Ez annyira felhaborité. Az a baj, hogy ez ugy miikddik, mint a vallalkozé
vilagban. Siillyediink, nem tudom hova és meddig, hol lesz a hatar, ahol megall az énkormanyzat
a siillyedésben. Ez felhaborit6. Egy nagyon egyszerli feladatot kapott a Bizottsag és azt
gondolom, hogy nem is indultak el rosszul. Az a baj, hogy — ne haragudj képvisel6tarsam, hogy
ezt mondom — nem vagy hatarozott. Hagyod magad befolyasolni. Leiiltetek targyalni a BFC
elnokével, majdnem minden pontban megegyeztetek, aztan visszajossz és a Hivatalban
belejavitottak a megallapodasba, amit mar a BFC elndoke nem fogadott el. Ha felallok egy
targyaléasztaltol, akkor mar nem adom tovabb. En magam hivom fel a BFC elnokét, hogy még
abban a két pontban prébaljunk meg megegyezni. Nem adom tovabb, nem hallgatok meg
masokat, nem hagyom, hogy belejavitsanak, nem engedem meg, hogy az e-mailjeim ne
érkezzenek meg hozzdm. Nem futnak 6ssze a szalak, elbeszélnek egymas mellett. Mar mondtam
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egyszer, hogy ugy kellene elindulni abban, hogy mennyi a palya fenntartasa, hogy valaki iiljon
neki és szamolja ki, hogy ha mi tartandnk fent, nekiink mennyibe keriilne. Induljunk ki abbdl,
mintha palyazatot szeretnénk benyujtani az énkormanyzat nevében palyafenntartasi koltségre.
Nem tudja kiszamolni valaki, hogy 3 dolgozé, két gép, lizemanyag, flimag mennyibe keriil? Majd
most megtudjuk, hogy mennyibe keriil. Ilyen egyszeri. Azt mondja, hogy nem {izemelteti,
lizemeltesse az dnkormanyzat. Hogy tudunk eljutni ilyen egyszer(i dolgokbol ilyen bonyolultta?
Nem nagyon akartam kimondani, de el6fordult, hogy kimondtam. Balmazijvarosnak egyetlen
szerencséje van, hogy Dr. Tiba Istvan ennyire szereti a sportot. Ha nem szeretné, akkor a Konig
rendezvénycsarnok eldszott volna és az egész Balmazujvaros Sport Kft. vagyonat lehet
valamilyen budapesti szélhamos vallalkoz6 vette volna meg és mar régen szétbontotta volna az
egész sportteret. Ez a szerencsénk, hogy itt tartotta. Olyan emberek targyalnak, akik nem tudnak
vele beszélni. Hanyszor mondtam mar, hogy itt nem egy polgarmester van, van egy Képvisel6-
testiilet. Nem igaz, hogy a Képvisel6-testiilet nem tudna targyalni. Hidba mondjak nekem, hogy
ennyit dolgoztunk, semmi eredmény nincs. A vallalkoz6 vilagban az nem eredmény, hogy nekem
mennyi levelem van. Nekem az az eredmény, ha nagyon 0sszeveszek egy vallalkozéval — ami
elég gyakran el6fordul — akkor fogom magam, betilok a gép elé, irok egy megallapodast, négy
alair6 ott van a végén, elkiildom e-mailben, és ha tetszik neki, akkor mar masnap reggel alairva
ott van nalam. Az 6nkormanyzat meg var, még egy targyalas, még egy testiileti iilés, még egy
bizottsagi iilés, ebbdl nem lesz semmi. Egy borzasztd helyzet allt eld.

Dobi Sandorné képviselo

Kapkodom a fejem. En, mint a Szociélis Bizottsag tagja nem tudtam errl. Kérdezem elnok
asszonyt, hogy miért nem mondta el legalabb a bizottsagi tagoknak, hogy érkezett marcius 2-an
egy ilyen levél és Iépjiink benne valahova? Most megvartuk azt, hogy Toth Attila
képviselGtarsam itt szembesit vele, hogy marcius 15-én lejart egy hatarid6. Gacsalyi Ibolya
képvisel6tarsam nem tudom, hogy milyen kimutatast kellett volna, hogy adjon, mert err6l sem
tudok. Nem tudom, hogy mi lesz igy. Alpolgarmester tr mi lesz ebb6l? Hova fog ez tovabb
menni? Nem értem. Itt is fizetniink kell. Mindenhol csak a tartozas? Mib6l? Nullab6l nem lehet
fizetni. Nincs bevétele a varosnak. Ezt is most a nyakunkba kell, hogy vegyiik? Lesz még valami
mas? Alpolgarmester ur tud még valamir6l? Mi képvisel6k errél sem tudtunk, a Nagy Nad Kft.
ligyérdl sem tudtunk, a Balmaz-Kamilla Kft. dolgair6l sem tudtunk, A Balmazujvaros Sport Kft.-
r6l sem tudjuk, hogy mi lett a felszdmolasbol, mert err6l sem kapott a testiilet tdjékoztatast. Azt
sem tudjuk, hogy miként all a Balmaz-Kamilla Kft. felszamolasa. Egyik pofont kapjuk a masik
utan? Mibdl fogunk fizetni? Mibdl fog fennmaradni ez az 6nkormdanyzat? Hogy fogjuk a
telepiilést ellatni? Mi lesz ebbSl? Ebbél a bizottsagi részbdl én kimaradtam. En feleldsséggel ez
irant nem tartozom.

Dr. Lajter Agnes képviseld

Nem o6nhatalmilag dontéttem ebben az iigyben, mert a bizottsagnak nem volt feladata ezzel.
Szeretném, ha megkeresnénk azt a testiileti dontést, amiben az volt, hogy a szerz6dés alairhato
lesz azzal a feltétellel, hogy ez a kimutatds beérkezik. Nem tortént olyan, hogy a bizottsag
elfogadta az Osszefésiilt szerz6dést és abba a hivatal belenytlt volna. Amir6l a BFC elnok ur
nyilatkozott, hogy elfogadja a BFC, az vele egyeztetve volt, a bizottsag atvette, az lett
megkiildve. A testiileti iilésen csupan annyi hangzott el és a BFC elndke is tudta, hogy ez a
kimutatas sziikséges és erre nyilatkozatot tett, hogy ezt megkiildi. Az, hogy irtam egy levelet,
valéban nem felhatalmazas alapjan tettem, hanem azért, mert szerettem volna el6rébb mozditani
ezt a helyzetet. Igen, kaptam egy levelet. Valoban megkiildhettem volna, ebben érzem a
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felel6sségemet. Ugyanakkor, ha nem kezdeményezek, a testiileti iilés utan nem kiildék semmit,
akkor sincs itt a kimutatas. EInok ur tudott err6l, mert a testiileti iilés hatarozata meg lett kiildve
azt kovetden, hogy az elfogadasra keriilt. Tudott rdla, hogy az egyeztetéssel elfogadott
megallapodas alairdsanak egyetlen egy feltétele van, amire 6 jegyz6konyvben igéretet tett, hogy
ezt a kimutatast megkiildi. Valéban kértem, hogy ez ne legyen akadalya, mert erre rabolintott.
Erre jott az, hogy akkor 6 nem kivanja ezt megtenni. Nem tudom, hogy miért.

Dobi Sandorné képviselo

Ki kapta meg ezt az e-mailt? Ki olvasta ezt az e-mailt? Aljegyzd asszony? Bizottsagi elndk
asszony? Miért nem lett elkiildve a bizottsagi tagoknak? Marcius 2. ota volt egy rendkiviili
testiileti {ilésiink marcius 9-én. Azonnali hatallyal be kellett volna hozni siirgésséggel ezt az
ligyet, hogy az 6nkormanyzat, vagy az elndk asszony kapott egy e-mailt eln6k urt6l. Megint én
leszek a rossz, mert most mar nem egy vallalkoz6 mellett allok ki, hanem Dr. Tiba Istvan elndk
ur mellett. Nem ezt akarom. Ha nincs mas kitt, akkor igenis ki kell, hogy alljak mellette, mert itt
most hiba tortént. Aljegyz6 asszony tudott errdl a levélrél? Elndk asszony azt mondja, hogy igen,
0 levelezett elndk urral. Akkor a marcius 9-i testiileti iilésre miért nem lett behozva, hogy ez
nagyon siirg6s, targyaljunk rola, mert van két hetiink arra, hogy reagaljunk elndk urnak, hogy
igen szandékaban van az énkormanyzatnak, de varjuk még az elnok ur tételes kimutatasat. Ha ezt
megtette volna Dr. Lajter Agnes bizottsagi elnok, vagy aljegyzé asszony, akkor lehet nem
jutottunk volna idaig. Szeretném, ha a képvisel6k megkapnak, vagy én legalabbis szeretném ezt a
levelet megkapni.

Dr. Volosinovszki Vanda aljegyzo

Igen, tudtam a levélrdl. ElGterjesztés kell hozzd, ahogy jegyz6 ur mondta. Nekem 6 a fénokom,
neki is van egy fénoke. Van egy tigymenet, ami szerint el kellene jarnunk. Most rajtunk szamon
kérik, hogy miért nem ez, vagy az tértént. A BFC elnok tr pontosan tisztaban volt azzal, hogy az
az egy kimutatés hianyzik a szerz6dés alairasdhoz. O rajta ki és mikor fogja szdmon kérni?

Tavozott az tilésrél Toth Attila képviseld, igy a Képvisel6-testiilet létszdma 7 fore vdltozott.

Demeter Pal alpolgarmester

Azt gondolom, hogy ez sokunk szamara egy uj helyzet. Ezt mindenképpen meg kell vizsgalni,
koriil kell jarni, aztan a KépviselG-testiiletnek meg kell hozni a megfelel6 dontéseket ebben a
kérdésben. Kérdésre, hozzaszolasra tovabbi jelzést nem latok. Koszoném a részvételt. A mai
tilést bezarom.

K.m.f.

Demeter Pal Dr. Hajdu Miklés
alpolgarmester jegyzo
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